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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

(ON) Obcanské sdruzeni

OPS  Obecné prospésna spolecnost
NOZ Novy Obcanska zakonik

z.s. Zapsany spolek

OJsPZ Organizacéni jednotky s pravni zplsobilosti
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UvoD

Text, ktery se chystate Cist (studovat, pouZit pfi revizi stanov) nenahradi

nastudovani pfislusnych ustanoveni zakona ¢. 89/2012 Sh. ob¢ansky zakonik a ani
to neni jeho smyslem. Berte jej spi$ jako ,prlvodce” k textu zdkona nebo jako
soupis doporuceni k tomu, co v zdkoné neprehlédnout, na co se zaméfit, jak
nékterd ustanoveni zakona uchopit.

Text si prectéte cely.

Nékteré souvislosti se daji ,vyCist” aZz kdyz se seznamite s celou problematikou.
Podobné je to i s textem zdkona. Nespokojte se s tim, Ze prectete konkrétni
ustanoveni, studujte a snazte se porozumét celému tématu.

Provadéni zmén stanov nepodceniujte. Obzvlast ma-li stavajici obcanské sdruzeni
sloZitéjsi organizacni strukturu — tj. vidy, pokud ma organizacni jednotky,
konzultujte zmény stanov, ne-li ve fazi pripravy, tak alespon vysledny vystup, s
pravnikem. Usetfite si tim v budoucnu rozhodné ¢as a moznad i penize.
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PROCES TRANSFORMACE OBCANSKYCH
SDRUZENI VE VAZBE NA NOVY
OBCANSKY ZAKONIK

ZAKLADNI INFORMACE O EXISTUJiciM OS

Pfi zvazovani dalsiho postupu ohledné prizplsobeni se zméndm pravniho
fadu, tykajicich se souc¢asnych OS se doporucuje klast si ndsledujici otazky
a vzit v ivahu k nim pfipojené komentare:

Za jakym ucelem je OS zaloZeno?

Je tfeba zvaZit, jaky je skuteény Ucel a poslani OS, zda je jim ¢innost ¢lend
OS nebo jde o Ucely spocivajici v ¢innosti ve prospéch verejnosti, spojené
zejména s aktivitami netykajicimi predevsim samotnych ¢lend OS — sem
patti poskytovani sluzeb Siroké verejnosti.

Jak velkou a aktivni ma OS clenskou zdkladnu?
Zakladnim znakem spolkd podle NOZ je jejich fungujici ¢lenska zakladna.

Neni rozhodné, zda jsou ¢lenové tfi (minimalni pocet ¢len( spolku) nebo
ma OS ¢&lenG nékolik desitek ¢&i stovek. Clenové museji mit moZnost
aktivné ovliviiovat chod OS, a to bud' tim, Ze maji rozhodovaci pravomoc,
kterou realizuji prostfednictvim nejvyssiho organu (¢lenské schize) nebo
se pfimo podileji na cinnosti spolku. Oba tyto pfistupu znamenaji
fungujici ¢lenskou samospravu.

Ve vztahu k ¢lenské zakladné si OS muzZe téz klast otazku, zda cleny

potiebuje. V nékterych pripadech se mize ukazat, Ze ¢lenska zdkladna je

jakymsi brzdnym faktorem, Ze OS cleny nepotiebuje.

C.

d.

Do jaké miry jsou ¢lenové OS soucasné jeho zaméstnanci?
Pokud je vétsina ¢lend soucasné v OS zaméstnavana, nesplni OS zakladni

pozadavek existence OS a tato skutecnost mize byt divodem nutnosti
zménit pravni formu OS.

Jaké jsou fidici orgdny OS a ktery z nich je statutdrni?

Struktura organt OS je primarné véci Upravy v stanovach. Prestoze NOZ
upravuje fungovani organli OS velmi podrobné, jedna se ve vétsiné
pripadl o Upravu tzv. dispozitivni, to znamen3, Ze si OS mUiZe upravit své
fungovani dle svych potifeb a zvyklosti. NOZ upravuje dva zdkladni
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organy — nejvyssi a statutarni. Ve stanovach musi byt oba tyto orgdny
jednoznacné urceny.

Mluvime-li o organu statutarnim, je to ten, ktery je opravnén vystupovat

jménem OS navenek a jeho rozhodnuti jsou pro vnitini Zivot organizace

urcujici, pokud jsou v ramci pravomoci tohoto organu nebo takové osoby

a nejsou zakonem nebo stanovami OS svéreny jiné osobé.

Podle NOZ neni vylouceno, aby statutdrni organ byl soucasné i orgdnem
nejvyssim pokud tak urci stanovy. Tento postup bude prakticky u OS
s malym poc¢tem c¢lend, 3-5 ¢lend, ktefi jsou vsichni Cleny statutarniho
organu (vykonny vybor, predsednictvo, spravni rada) a je nadbytecné,
aby tito ¢lenové jednou vystupovali jako ¢lenové statutdrniho organu a
jednou jako ¢lenové nejvyssiho orgdnu.

Urceni organ( a jejich role v OS (spolku) je daleZité pro zvazeni, jaké
pozice mohou c¢lenové téchto organ( zastavat po té, kdy NOZ nabude
ucinnosti.

Mad OS kontrolni orgdn?
NOZ nestanovi pro OS Zadnou povinnost mit kontrolni orgdn. Lze

prepokladat, Ze povinnost mit kontrolni kolektivni orgdn stanovi zakon o
statusu verejné prospésnosti pro ty, ktefi budou nositeli tohoto statusu.
Povinnost mit kontrolni organ upravoval zakon o statusu verejné
prospésnosti, ktera vsak byl Sendtem zamitnut.

Md OS organizacni jednotky?

Pokud ma OS organizacni jednotky s pravni subjektivitou, plati pro né to,
Ze budou s Ucinnosti od 1. 1. 2014 povaZovany za pobocné spolky podle
NOZ. OS jako tzv. spolek hlavni bude moci ve stanovach omezit pravni
subjektivita svych pobocénych spolkd.

Md OS néjaké provozy nebo jind zafizeni?

V pripadé, Zze OS provozuje néjaké zafizeni, je to obvykle indikator toho,
Ze nejde o cinnost vylucné spolkovou, ale spiSe o ¢innosti zamérené na
hospodarskou cinnost, na poskytovani sluzeb nebo dokonce na
podnikani. Tyto specifické situace je tfeba peclivé domyslet a volit podle
toho jak zmény vnitini struktury a urceni takovych vnitfnich jednotek,
tak jejich zaclenéni do novych struktur po zméné pravniho prostredi (v
ramci OPS, spolku, Ustavu, SD).
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h. Maqd OS pravidelné vydélecné Cinnosti, které Ize povaZovat za podnikadni?
Podnikani je souvisla ¢innost za uUcelem zisku provadéna OS vlastnim

jménem. DUleZité je, aby ¢innost byla souvisld, pravidelné opakovana a
ve smyslu hospodareni nezbytné nepferusovand — napf. vyroba zbozi
uréeného k prodeji, prondjem nemovitosti, poskytovani uplatnych
sluZzeb, opakované organizovani konferenci, poradenstvi za Uplatu apod.
Pokud tomu tak je, je tfeba takovou ¢innost chapat jako ¢innost vedlejsi.

i. Jaky mad OS majetek?
Otazka majetku OS je duleZitd z nékolika hledisek. Pokud majetek OS

vznikl vyluéné nebo prevainé diky prispévkim a dardm jeho clend, je
vcelku legitimni Fesit i otazku, zda ma byt v pfipadé rozpusténi OS takovy
majetek rozdélen mezi ¢leny podle néjakych predem dohodnutych
pravidel, nejlépe pravidel zakotvenych do stanov OS. Pokud majetek
vznikal prevainé jako vysledek hospodareni OS, pak je dullezité se
interné dohodnout, jak s nim ma byt naloZeno.

j. Jak podrobné mad OS upraveny svoje stanovy ve vztahu k NOZ?
NOZ jak je naznaceno v ¢asti Chyba! Nenalezen zdroj odkazii.. Chyba!

Nenalezen zdroj odkazl., obsahuje NOZ fadu ustanoveni, kterd jsou
zadvazna pro spolek, pokud nemd ve svych stanovach ustanoveni
odpovidajici |épe jeho potfebam. To je dobry dlivod k tomu, aby v ramci
adaptace OS na podminky NOZ si své stanovy upravil tak, aby mu lépe
vyhovovaly, pokud mu nebudou plné vyhovovat ustanoveni NOZ.

k. Je mozné zdivodnit ponechdni ndzvu OS beze zmény po ucinnosti NOZ?
Pokud se OS rozhodne zlstat spolkem podle NOZ, mlze byt aktudini

otdazka nezbytnosti ménit stdvajici ndzev na nazev zahrnujici slovo
»spolek”, ,zapsany spolek” nebo zkratku ,z. s.“. NOZ v § 3042 stanovi, Ze
to neni nutné, pokud Ize uvést dlleZité dlvody pro zachovani stavajiciho
nazvu, zejména pokud byl tento nazev uzivan dlouhodobé, je pro cinnost
nebo zaclenéni spolku nécim priznacny a nelze rozumné ocekavat, ze by
jej bylo mozné zaménit s ndzvem PO, ktera neni spolkem a také, Ze neni
nazvem klamavym, tedy predstirajicim, Ze jde o spolek a pfitom jde o
PO, kterd by méla mit jinou pravni formu. O akceptaci dlivodl neupravit
svlj nazev ani pripojenim zkratky z.s. bude rozhodovat soud pfi fizeni o
zapisu pozadovanych udajl do rejstiiku spolkd.
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JAK POSTUPOVAT V SITUACICH, KTERE MOHOU NASTAT

a. OS splriuje podminky pro existenci spolku podle NOZ
V tomto pripadé provede OS dlkladnou revizi soucasné platnych stanov

OS s cilem ucinit vSe potfebné k tomu, aby stanovy zahrnovaly vse, co
zdkon umoZnuje upravit ve stanovach odliSné od ustanoveni NOZ o
spolcich. Pokud zdsady zavadéné pro spolkové pravo ustanovenim NOZ
jsou se stavajicimi stanovami OS v souladu, nebo odpovidaji pfedstavdm
¢lent OS a jejich potfebam, neni nutné Cinit velké zmény. Ale pokud by
stanovy nékterd specifickd ustanoveni odliSna od znéni NOZ
neobsahovala, plati v zasadé ustanoveni NOZ. Doporucuje se vénovat se
otazce revize stanov velmi zodpovédné, nebot NOZ vnasi do Zivota
korporaci a jmenovité pak spolkd celou fadu novych moznosti spojenych
s novou kvalitou pravnich vztahd, pravomoci a odpovédnosti.

Na OS je po nabyti ucinnosti NOZ automaticky nahlizeno na spolek.
Pokud se spolek rozhodne tuto pravni formu dale neménit, mél by
v souladu s ustanovenim § 3042 do dvou let od nabyti ucinnosti NOZ
upravit ve svych stanovach nazev tak, aby obsahoval slovo ,spolek” nebo
slova ,zapsany spolek” pfripadné za jménem dovétek oznacujici pravni
formu zkratkou ,, z.s.“. Podle ustanoveni § 3042 NOZ toto neni nutné,
pokud pro to existuji diilezité dlivody, zejména pokud je dosavadni nazev
pouzivan dlouho a spolkovy charakter je nesporny a vSeobecné znamy
a priznacny, Ze nelze rozumné prepokladat jeho zaménitelnost
s obchodni korporaci, fundaci nebo tstavem.

b. Pobocné spolky
S pfechodem do pravniho reZzimu podle NOZ se v souladu s § 3045 odst.

2 NOZ rovnéZ nahlizi na organizacni jednotky s pravni zpUsobilosti
(OJsPZ) jako na pobocné spolky materského spolku. To ovsem znamen3,
Ze vsouladu s § 228 NOZ kazdy takovy pobocny spolek svoji pravni
subjektivitu nadadle odvozuje od pravni subjektivity materského
(hlavniho) spolku a specifickd prava a povinnosti mu vymezuji stanovy
celého spolku. RovnéZz nazev pobocného spolku musi obsahovat
pfiznaény prvek nazvu hlavniho spolku a musi z néj vyplyvat, Ze se jednd
o pobocny spolek.

Statutarni orgdn hlavniho spolku musi proto do tfi let od nabyti
ucinnosti NOZ upravit své stanovy v Casti tykajici se pobocnych spolkl a
zdroven vtéto |haté musi doplnit Udaje o pobocnych spolcich ve
vefejném rejstfiku. Pokud tak spolek ve stanovené lhité neucini, ztraci
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jednotky spolku pravni subjektivitu. Tedy z pravniho hlediska splynou
s hlavnim spolkem a pozbyvaji vSechna dosavadni prava.

c. OS vyuZije po nabyti ucinnosti NOZ jako spolek mozZnosti zmény
pravni formy na ustav
Zména OS na ustav je vhodna u téch OS, ktera poskytuji sluzby verejnosti

(socialni sluzby, zdravotnické sluzby, vzdélavaci sluzby) a maji malo ¢lend
popf. jsou ¢lenové soucasné zaméstnanci OS.

Rozhodnuti o0 zméné pravni formy z OS na Ustav se musi opirat o presné
vymezeni ¢innosti, které bude Ustav po zméné pravni formy realizovat.
Na rozdil od OPS neni nutné vrozhodnuti o zméné pravni formy
vymezovat podminky poskytovani sluzeb nebo zpfistupnéni vysledki
¢innosti. OS musi dale urcit osoby, na néz prenese prava a povinnosti
osob v postaveni zakladateli ustavi. OS musi rozhodnout o osobé
feditele, o ¢lenech spravni rady a o clenech dozorci rady nebo revizora.
Okamizikem zapisu ustavu do verejného rejstfiku zanikne viem clenim
OS clenstvi a s nim spojena prava a povinnosti.

Podle § 183 NOZ pfi zméné pravni formy se pravnicka osoba-ustav nerusi
ani nezanikd, pouze se méni jeji pravni poméry. Ustav tedy prejima
identifikacni Cislo OS a celou jeho dosavadni historii ve vztahu k byvalym,
soucasnym i budoucim klientim, sponzoriim, darciim, poskytovatellim
grantU a celé verejnosti.

Dale musi byt poskytnut udaj o vysi vkladu zakladatell pro zahdjeni
¢innosti Ustavu. Tento vklad mUZe zahrnovat i nepenézZité predmeéty
(nemovitosti, patenty, autorska prava a pod.), slouzici Ucelu, pro ktery je
Ustav zakladan.

d. OS vyuzije po nabyti ucinnosti NOZ moZnosti pfremény na socidlni
druZzstvo
Pokud OS ma jako svoji prevazujici ¢innost vytvareni podminek pro

zacClenéni  spoleCensky, socidalné, pracovné nebo zdravotné
znevyhodnénych osob do pracovniho procesu nebo do spolecenského
Zivota, napf. cestou provozovani chranénych dilen, svépomocnych
montoven pomdlcek, zauCovani do novych profesi s vyuZitim znalosti
¢lent OS nebo ma za cil vystavbu nebo pomoc pfi vystavbé ubytovacich
zafizeni pro takové osoby apod., a pokud jsou pfitom vyuZivany mistni
zdroje a takové obecné prospésné sluzby slouZi predevsim potfebdm
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obce, kde ma OS sidlo (nebo kde maji sidla jeho pobocky), pak je
rozumné zvazit po nabyti Ucinnosti NOZ moznost zmény OS na socialni
druzstvo (SD), fidici se ustanovenimi Hlavy VI, zejména pak §§ 758 — 773
zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich a druzstvech (dale jen
,ZOKD"), ktery nabyva ucinnosti totozné jako NOZ k1. 1. 2014. Ti
¢lenové spolku, ktefi jsou v pracovnim poméru nebo jsou klienty nebo
dobrovolniky, by se pak mohli stat ¢leny SD.

e. OS serozhodne ukoncit svoji Cinnost
Krajni, nikoli vSak nerozumnou moZnosti, mize byt u téch OS, kterd

nevyvijeji ¢innost a u nichz neni predpoklad mozné aktivizace,
rozhodnout jesté v roce 2013 o dobrovolném rozpusténi OS. K ukonceni
¢innosti OS muzZe dojit i po 1. 1. 2014. Tento proces vsak bude odlisny.
OS bude muset nejprve rozhodnout o svém zruseni, jmenuje likvidatora,
ktery provede likvidace a po ukonceni likvidace poda navrh na vymaz OS
ze spolkového rejstriku.
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PODSTATNE PRAVNI UKONY SPOJENE S KONKRETNIMI VARIANTAMI
DALSI EXISTENCE OS

Po 1.1.2014 se na OS bude pohliZet jako na spolek. Ve Ihaté 3 let OS
rozhodne o své dalsi existenci — zlstane spolkem, zméni svou pravni
formu na ustav nebo na socidlni druZstvo.

ROZHODNUTI OS 0 SETRVANI V PRAVNI FORME SPOLKU PODLE NOZ A
0 PRIZPUSOBENI STANOV NOZ

1. Rozhodnuti nejvyssiho orgdanu OS, resp. orgdnu opravnéného
rozhodovat o zméné stanov, o tom, Ze bude dale plsobit jako
spolek.

2. Rozhodnuti nejvyssiho orgdnu OS

- do 1. 1. 2016 o upravé jména spolku, nebo
dojednani neménnosti dosavadniho nazvu.

- do 1. 1. 2017 o upravé stanov OS, prizplsobeni
se NOZ

3. Ma-li OS organizac¢ni jednotky — pobocné spolky, rozhodnuti
nejvyssiho orgdnu Upravou stanov o rozsahu pravni zpUsobilosti
poboénych spolkll (Ize omezit napf. nakladani s nemovitostmi,
nakladani v finanénim majetkem apod.)

4. Rejstrikové fizeni

Spolky

Navrh k rejstfikovému soudu na doplnéni Udaja: ucel OS, nazev
statutarniho orgéanu, identifikacni Udaje jednotlivych c¢lent
statutarniho organu a vznik clenstvi ve statutarnim organu,
pocet ¢lend statutarniho orgdnu, zplsob jednani statutarniho
organu navenek, nazev nejvyssiho organu, predmét vedlejsi
hospodarské cinnosti, je-li vykonavana.

Podadni k rejstfikovému soudu Ize podat aZ po 1. 1. 2014. Podle §125
zdkona ¢.304/2013 Sb. (rejstfikovy zdkon) predd ministerstvo vnitra
prFislusnym rejstfikovym soudim do 1 mésice po dni nabyti ucinnosti NOZ
v elektronické podobé udaje o OS ndzev, sidlo, IC, &islo registrace a den
vzniku. Tyto udaje soud automaticky zapise do spolkového rejstriku.
Totéz se stane s udaji o organizacnich jednotkdch OS.
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Navrhy se soudu poddvaji na formulari, ktery bude dostupny na
www.justice.cz pravdépodobné po 1. 2. 2014. Navrh ksoudu
poddava OS, ndvrh ovérené podepise jeho statutdrni orgdn.

Ptfi zméné kterékoliv skutecnosti zapsané ve spolkovém rejstriku
je nutné pozaddat o vymaz plvodni skuteénosti a zapis nové
skutecnosti.

Podani ndvrhu k zapisu do spolkového rejstfiku a navrhu na
zménu zapsanych skutecnosti je zpoplatnéno soudnim poplatkem
ve vysi 1.000 K¢.

Poddni K ndvrhu na zdpis shora uvedenych skutecnosti OS soudu pfiloZi:

stanovy (ovér. kopii nebo origindl)

doklad o jmenovdni nebo volbé ¢leni statutdrniho orgdnu
k vedlejsi hospodarské cCinnosti  Zivnostensky list
s vyjimkou cinnosti, které podnikdanim nejsou (napf.
prondjem nemovitosti)

k ¢lendm statutdrniho orgdnu prohldseni o tom, Ze spliuji
zakonné podminky pro vykon funkce statutdrniho organu
(ovéreny podpis)

prehled rodnych prijmeni a mista narozeni cleni
statutdrniho orgdnu (soud si na zdkladé téchto udaji
vyZdda vypisy z rejstfiku trestii)

pri zméné sidla souhlas majitele budovy (ovéreny podpis)
a vypis z katastru nemovitosti

5. Pobocné spolky (PS)

Ve |haté do 1.1.2017 podani navrhu rejstfikovému soudu na
doplnéni udaji o pobocnych spolcich (stavajicich organizaénich
jednotek s pravni subjektivitou) nebo na zdpis téch pobocnych
spolkd, které, prestoze existuji tj. maji své IC, nebudou
ministerstvem vnitra podle bodu 3. pism. a) predany
rejstfikovym soudlim k zapisu do verejného rejstriku.

Postup:

- Rozhodnuti nejvyssiho organu OS o rozsahu pravni
zpUsobilosti pobocnych spolk( (lze omezit napf. nakladani
s nemovitostmi, nakladani v finanénim majetkem apod.)

- Navrh k rejstfikovému soudu na doplnéni adajl: ucel PS,
nazev statutarniho organu, identifikacni udaje jednotlivych
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¢lenl statutarniho organu a vznik ¢lenstvi ve statutarnim
organu, pocet ¢lend statutarniho organu, zplsob jednani
statutarniho orgdnu navenek, ndzev nejvyssiho organu PS,
predmét vedlejsi hospodarské cinnosti, je-li vykonavana.

Podadni k rejstfikovému soudu Ize podat az po
1. 1. 2014 — totozné jako u OS.

Navrhy se soudu podavaji na formulafi, ktery bude
dostupny na www.justice.cz pravdépodobné po 1.2.2014.
Navrh ksoudu podava pfi prvnim doplnéni udajd o
pobocném spolku a navrh na zdpis nového pobocného
spolku spolek hlavni (0OS), navrh ovérené podepise
statutarni organ OS.

Pfi zméné kterékoliv skute¢nosti zapsané ve spolkovém
rejstfiku je nutné pozadat o vymaz plvodni skuteénosti a
zapis nové skutecnosti. Toto podani jiz cini pfimo
pobocny spolek.

Podani ndvrhu kzdpisu do spolkového rejstiiku je
zpoplatnéno soudnim poplatkem ve vysi 1.000 K¢.

K ndvrhu k soudu k zdpisu shora uvedenych skutecnosti u PS soudu

prilozi:

Stranka 18

stanovy OS (ovér. kopii nebo origindl)

doklad o jmenovdni nebo volbé ¢leni statutdrniho orgdnu
k vedlejsi hospoddrské cinnosti  Zivnostensky list
s vyjimkou cinnosti, které podnikdanim nejsou (napf.
prondjem nemovitosti)

k ¢lendm statutdrniho orgdnu prohldseni o tom, Ze spliuji
zdkonné podminky pro vykon funkce statutdrniho orgdnu
(ovéreny podpis)

prehled rodnych prijmeni a mista narozeni cleni
statutdrniho orgdnu (soud si na zdkladé téchto udaji
vyZdada vypisy z rejstfiku tresti)

pri zméné sidla souhlas majitele budovy (ovéreny podpis)
a vypis z katastru nemovitosti
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PREMENA OS NA USTAV PODLE NOZ (POSTUP PODLE §183 NOZ)

1. Svolani nejvyssiho organu spolku (OS) stim, Ze bude projedndvat
zménu pravni formy na ustav. Ozndmeni musi byt doruceno vSem
¢lendm spolku (0S), je vhodné ¢lenim spolu s pozvankou poslat
navrh rozhodnuti o zméné pravni formy OS na Ustav spolu s ndvrhem
na urceni osob v postaveni zakladatele uUstavu a obsazeni funkci
ustavu — feditel, ¢lenové spravni rady a ¢lenové dozorci rady popf.
revizor
Chyba! Nenalezen zdroj odkaz.

2. Rozhodnuti nejvyssiho organu OS po 1. 1. 2014 o tom, Ze se ma
zménit na Ustav napf. v pripadech dle bodu 2 pism. c.

3. Uréeni osob, které budou plnit povinnosti osob v postaveni
zakladatel(

4, Vyhotoveni rozhodnuti o zméné pravni formy na Ustav ve formé
notarského zapisu; notar osvédci konani zasedani nejvyssiho organu
rozhodujici o preméné. Soucasti notarského zapisu je text zakladaci
listiny Ustavu. Obsah notarského zapisu:

e identifikace OS, které méni svou pravni formu
e ndzev Ustavu po pfeméné

identifikace osob v postaveni zakladatel(”

identifikace organl Ustavu — feditel, spravni rada (SR),

kontrolni organ (revizor nebo dozorci rada (DR)

e zakladaci listina Ustavu

a. Nazev Ustavu a jeho sidlo

b. Ugel Gstavu uréeny vymezenim predmétu jeho
¢innosti

C. Pfipadné vymezeni predmétu podnikani Gstavu

d. Udaj o wysi vkladu, jim? je Ustav vybaven

z majetku OS (znakem ustavu jako majetkové
pravnické osoby je vklad, minimalni vySe neni
stanovena); jde-li o vklad nepenézity, napf.
nemovitost, pak jeho popis

e. Pocet ¢lenl SR Ustavu a jména, pfijmeni a bydlisté
prvnich ¢lenl SR
f. Ustanoveni o pfipadném zfizeni DR a poctu jejich

¢lend spolu se jmény, pfijmenimi a bydlisti jejich
prvnich ¢lend; Cclenstvi v DR je neslucitelné
s ¢lenstvim ve SR

neni-li DR, Udaje o revizorovi

podrobnosti o vnitfni organizaci Ustavu, nebo
ustanoveni, Ze tyto podrobnosti budou popsany
statutem Ustavu

> @
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Zakladaci listina mUzZe ddle obsahovat ustanoveni, ktera odlisné od NOZ upravuiji
nékteré dalsi zaleZitosti Ustavu. Sem patfi zejména:

— Ustanoveni o osobé&, kterd nabyva prdv ménit
zakladaci listinu a o dalSim rozsahu jejiho opravnéni
pro pripad, Zze neni mozné provést zmény zakladaci
listiny rozhodnutim osob v postaveni zakladatele.
Neni-li takova osoba urcena, mize zmény zakladaci
listiny tykajici se Ucelu Ustavu a rozhodnuti o zruseni
Ustavu prijimat SR po predchozim souhlase soudu

— Ustanoveni o zpuUsobu, jakym jsou jmenovani a
odvolavani ¢lenové SR, nema-li to byt osoba
v postaveni zakladatele; podle § 409 odst. 1 NOZ
v pfipadé, Ze to neni moziné, ndleZi pravo volit a
odvolavat ¢leny SR dozordi radé, byla-li ztfizena, jinak
SR voli a odvolava své ¢leny sama.

— Urceni délky funkéniho obdobi SR, nemda-li byt
trileté, a pripadné omezeni opakované volby téze
osoby; pokud se pocita s variantou, kdy SR sama své
¢leny voli a odvolava, nelze podle § 409 odst. 2 NOZ
tutéz osobu do funkce zvolit na vice nez dvé po sobé
nasledujici funkéni obdobi

— Urceni zplsobu, jakym SR jedna vici fediteli Ustavu,
nema-li to byt prostfednictvim predsedy SR; jedna
se o odvolavani a jmenovani feditele Ustavu, o
dohled na jeho plsobnosti a o pravni ukony
souvisejici s jeho ¢innosti ve vztahu k Ustavu

— Ustanoveni o tom, Ze ¢lendm SR a ptipadné i DR
nalezi za vykon funkce odména a zplsob jejich
uréeni; neni-li takového ustanoveni v zakladaci
listiné, ma se za to, Ze jde o funkce Cestné; neni-li
v zakladaci listiné upraven zplsob stanoveni
odmeény reditele, nalezi fediteli bez dalSiho odména
obvykla

— Ustanoveni o tom, Ze Ucetni zdvérku Ustavu vidy
ovéfuje auditor; neni-li tohoto ustanoveni, plati
podle § 415 odst. 2, Ze auditor ovéruje ucetni
zavérku, pokud obrat Ustavu prekroci 10,000,000 K¢

— Ustanoveni o dalSich zplsobech zverejiiovani
vyrocni zpravy Ustavu, neZ ulozenim do sbirky listin
rejstfikového soudu

— Ustanoveni vylucujici zménu sidla dstavu (§ 316 a
418 NOZ)

— Vyhrazeni rozsahu a zpUsobu provadéni zmén
zakladaci listiny vyluéné pro osoby v postaveni
zakladatele (§ 317 - 318 a 418 NOZ), pripadné
ustanoveni o nezménitelnosti zakladatelské listiny
(§ 31202418 NOZ)

— Svolani prvniho zasedani budouci SR uUstavu k volbé
jejiho predsedy.
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5. Neni-li den, k némuz bylo vyhotoveno rozhodnuti o zméné pravni
formy rozvahovym dnem sestavi spolek k tomuto dni mezitimni
Ucetni zavérku.

6. Rejstiikové Frizeni
Podani ndvrhu zapis zmény pravni formy OS na Ustav rejstfikovému

soudu.

Podani se soudu poddvaji na formulafich, které budou dostupné na
wWww.justice.cz pravdépodobné po 1.2.2014. Navrhem na zménu
pravni formy se vymaze OS zapsany ve spolkovém rejstfiku dle ¢l.3
odst.a) pism.iv. Vymazavat se budou z rejstiiku spolkll Udaje do néj
prenesené z ministerstva vnitra popf. doplnéné pfislusSnym OS a
transformovand pravnicka osoba se bude zapisovat do rejstfiku
ustav(. Za zdpisu Ustavu bude patrné, Ze se jedna o Ustav jako
preménény OS (spolek).

Navrh na zapis zmény pravni formy ksoudu podava OS, navrh
ovérené podepise statutarni organ OS.

Podani navrhu na zapis zmény pravni formy OS na ustav bude
zpoplatnéno soudnim poplatkem ve vysi 1.000 K¢.

K ndvrhu na zdpis zmény prdvni formy se soudu pfiloZi:

e rozhodnuti o zméné prdvni formy ve formé notdrského zapisu

o k predmétu podnikdni Zivnostensky list s vyjimkou cinnosti, které
podnikdnim nejsou (napF. prondjem nemovitosti)

e k clenim statutdrniho orgdnu prohldseni o tom, Ze spliuji
zdkonné podminky pro vykon funkce statutdrniho orgdnu
(ovéreny podpis) prehled rodnych prijmeni a mista narozeni cleni
statutdrniho orgdnu (soud si na zdkladé téchto udaji vyZdada
vypisy z rejstfiku trestii)

e prizméné sidla souhlas majitele budovy (ovéreny podpis) a vypis z
katastru nemovitosti.

7. Podani ndvrhu na zapis Ustavu zménou pravni formy spolku (OS) na
Ustav pfislusnému krajskému soudu spolu s dokumenty dle bod0 1.
az 8al.

8. Vyhovéni pozadavku soudu na doplnéni nebo opravu udaji a
dokumentd, je-li vznesen.

9. Po kladném rozhodnuti soudu vzdani se odvoldni proti rozhodnuti

soudu (za ucelem urychleni poZadavku na provedeni zapisu Ustavu
do verejného rejstiiku)
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PROCES TRANSFORMACE OBECNE
PROSPESNYCH SPOLECNOSTI NA USTAV
VE VAZBE NA NOVY OBCANSKY ZAKONIK

ZAKLADNIi INFORMACE 0 EXISTUJiciM OPS

PFi zvaZzovani dalsiho postupu ohledné prizplsobeni se zménam pravniho
fadu, tykajicich se soucasnych OPS se doporucuje klast si nasledujici
otazky a vzit v ivahu k nim pfipojené komentare:

a. Za jakym ucelem je OPS zaloZena?
Je tfeba zvdiit, zda cinnosti OPS, které jsou zapsdny jako obecné

prospésné sluzby charakterizovany vztahem mezi OPS a klientem nebo
se jedna o Cinnosti, u nichz je obtizné definovat konkrétniho klienta a
jednd se spisSe o Cinnosti ve prospéch Siroké verejnosti — zde vhodnéjsi
formou Ustav.

b. O jakych mozZnych zdrojich se uvaZuje do budoucna?
Ustav ma volné&jsi moZnost podnikatelskych aktivit, mize i zaloZit s.r.o.
nebo akciovou spole¢nost, a to samostatné nebo s dalSimi subjekty. OPS

......

v pfipadé, Ze se jedna o Ucelnéjsi vyuziti prostredkd OPS.

¢. Je povinnost stanovit podminky poskytovdni obecné prospésnych sluZzeb
jiz v zakladaci listiné omezujici?
Ustav stanovi podminky poskytovani sluzeb a podminky dostupnosti
vysledk Cinnosti aZ pti zahajeni konkrétni ¢innosti

d. Je soucdsti ¢innosti i poskytovdni podpory, financnich prostredkd jingm
subjektim?
Ustav jako pravnicka osoba, ktera je subtypem fundaci, m@ze poskytovat

podporu tretim osobam ve formé prispévka.
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JAK POSTUPOVAT V PRIPADE, ZE SE USTAV ZE SHORA UVEDENYCH
pDOVODU A Z DALSicH DUVODU, KTERA VYPLYVAJi Z KONKRETNI
SITUACE OPS ROZHODNE PRO TRANSFORMACI NA USTAV

Preména OPS na ustav podle NOZ (postup podle §183 NOZ)

1. Svolani spravni rady OPS stim, Ze bude projednavat zménu
pravni formy na ustav. Je vhodné ¢leniim SR spolu s pozvankou
poslat ndvrh rozhodnuti o zméné pravni formy OPS na Ustav
spolu s navrhem na urceni osob v postaveni zakladatele Ustavu
a obsazeni funkci Ustavu — feditel, ¢lenové sprdvni rady a
¢lenové dozorci rady popf. revizor Chyba! Nenalezen zdroj

odkazd.

2. Rozhodnuti nejvyssiho organu OPS po 1.1.2014 o tom, Ze se ma
zménit na Ustav napf. v pfipadech dle bodu 2 pism.c.

3. Vyhotoveni rozhodnuti o0 zméné pravni formy na Ustav ve formé

notarského zapisu; notar osvédci konani zasedani spravni rady,

ktera rozhoduje o preméné. Soucasti notarského zapisu je text

zakladaci listiny Ustavu. Obsah notarského zapisu:

- identifikace OPS, které méni svou pravni formu

- nazev Ustavu po preméné

- identifikace organd Ustavu — feditel, spravni rada (SR),
kontrolni organ (revizor nebo dozorci rada (DR) nebo
konstatovani, Ze ¢lenové orgdnd OPS zUstavaji ve svych
funkcich i v Ustavu (kontinuita funkéniho obdobi ¢len()

- zakladaci listina tstavu

a. Nazev Ustavu a jeho sidlo

b. Ucel uUstavu uréeny vymezenim pfedmétu jeho
¢innosti

C. Pfipadné vymezeni predmétu podnikani Ustavu

d.  Udaj o wysi vkladu, jim? je Ustav vybaven

z majetku OS (znakem ustavu jako majetkové
pravnické osoby je vklad, minimalni vySe neni
stanovena); jde-li o vklad nepenézity, napfr.
nemovitost, pak jeho popis

e. Pocet ¢len( SR Ustavu a jména, prijmeni a bydlisté
prvnich ¢lend SR
f. Ustanoveni o pfipadném zfizeni DR a poctu jejich

¢lend spolu se jmény, pfijmenimi a bydlisti jejich
prvnich ¢lend; clenstvi v DR je neslucitelné
s ¢lenstvim ve SR

neni-li DR, Udaje o revizorovi

podrobnosti o vnitfni organizaci Ustavu, nebo
ustanoveni, Ze tyto podrobnosti budou popsdny
statutem Ustavu

> @

Zakladaci listina maze dale obsahovat ustanoveni, ktera
odlisné od NOZ upravuji nékteré dalsi zaleZitosti Ustavu.
Sem patfi zejména:
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— Ustanoveni o osobé&, kterd nabyva prdv ménit
zakladaci listinu a o dalSim rozsahu jejiho oprdvnéni
pro pripad, Zze neni mozné provést zmény zakladaci
listiny rozhodnutim osob v postaveni zakladatele.
Neni-li takova osoba uréena, mize zmény zakladaci
listiny tykajici se Ucelu Ustavu a rozhodnuti o zruseni
Ustavu pfrijimat SR po pfedchozim souhlase soudu

— Ustanoveni o zpuUsobu, jakym jsou jmenovani a
odvolavani ¢lenové SR, nema-li to byt osoba
v postaveni zakladatele; podle § 409 odst. 1 NOZ
v pfipadé, Ze to neni mozné, ndlezi pravo volit a
odvolavat ¢leny SR dozordi radé, byla-li ztizena, jinak
SR voli a odvoldva své c¢leny sama.

— Urceni délky funkéniho obdobi SR, nema-li byt
tfileté, a pripadné omezeni opakované volby téze
osoby; pokud se pocita s variantou, kdy SR sama své
¢leny voli a odvolava, nelze podle § 409 odst. 2 NOZ
tutéz osobu do funkce zvolit na vice nez dvé po sobé
nasledujici funkéni obdobi

— Urceni zplsobu, jakym SR jedna vUci fediteli dstavu,
nema-li to byt prostrednictvim predsedy SR; jedna
se o odvolavani a jmenovani feditele Ustavu, o
dohled na jeho plsobnosti a o prdvni Ukony
souvisejici s jeho ¢innosti ve vztahu k Ustavu

— Ustanoveni o tom, Ze ¢lendm SR a ptipadné i DR
nalezi za vykon funkce odména a zplsob jejich
uréeni; neni-li takového ustanoveni v zakladaci
listiné, ma se za to, Ze jde o funkce Cestné; neni-li
v zakladaci listiné upraven zplsob stanoveni
odmény feditele, nalezi fediteli bez dalSiho odména
obvykla

— Ustanoveni o tom, Ze ucetni zavérku ustavu vidy
ovéfuje auditor; neni-li tohoto ustanoveni, plati
podle § 415 odst. 2, Ze auditor ovéruje ucetni
zavérku, pokud obrat Ustavu prekroci 10,000,000 K¢

— Ustanoveni o dalSich zpUsobech zverejiovani
vyrocni zpravy Ustavu, nez ulozenim do sbirky listin
rejstrikového soudu

— Ustanoveni vyluc€ujici zménu sidla dstavu (§ 316 a
418 NOZ)

— Vyhrazeni rozsahu a zplUsobu provadéni zmén
zakladaci listiny vyluéné pro osoby v postaveni
zakladatele (§ 317 - 318 a 418 NOZ), pfipadné
ustanoveni o nezmeénitelnosti zakladatelské listiny
(§ 31202 418 NOZ)

4. Neni-li den, k némuz bylo vyhotoveno rozhodnuti o zméné prévni
formy rozvahovym dnem sestavi OPS k tomuto dni mezitimni
ucetni zavérku.
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5. Rejstfikové Fizeni

Podani ndvrhu zapis zmény pravni formy OPS na ustav
rejstrikovému soudu.

Podani se soudu podavaji na formularich, které budou dostupné
na www.justice.cz pravdépodobné po 1. 2. 2014. Navrhem na
zménu pravni formy se vymaze OPS zapsana v rejstfiku obecné
prospésnych spolecnosti a dojde k témuz dni k zapisu Ustavu. Za
zapisu Ustavu bude patrné, zZe se jedna o Ustav jako pfeménénou
OPS.

Navrh na zdpis zmény pravni formy k soudu podava OPS, ndvrh
ovérené podepise reditel OPS.

Podani navrhu na zapis zmény pravni formy OPS na Ustav bude
zpoplatnéno soudnim poplatkem ve vysi 2.000 K¢.

K navrhu na zapis zmény pravni formy se soudu pfriloZi:

e rozhodnuti o zméné pravni formy ve formé notarského
zapisu

o k predmétu podnikani Zivnostensky list s vyjimkou
¢innosti, které podnikanim nejsou (napf. pronajem
nemovitosti)

e k ¢clenlim statutarniho organu prohlaseni o tom, Ze
spliuji zakonné podminky pro vykon funkce
statutarniho organu (ovéreny podpis)

e piehled rodnych pfijmeni a mista narozeni clenu
statutarniho organu (soud si na zakladé téchto udaju
vyzada vypisy z rejstfiku tresth)

e pfi zméné sidla souhlas majitele budovy (ovéreny
podpis) a vypis z katastru nemovitosti

6. Podani navrhu na zdpis Ustavu zménou pravni formy OPS na
ustav prislusnému krajskému soudu spolu s dokumenty dle
bodu 1. aZ 8@l

7. Vyhovéni pozadavku soudu na doplnéni nebo opravu udajl a
dokumentd, je-li vznesen.
8. Po kladném rozhodnuti soudu vzdani se odvolani proti

rozhodnuti soudu (za ucelem urychleni pozadavku na provedeni
zapisu Ustavu do verejného rejstiiku)

METODIKA TRANSFORMACE NNO v Karlovarském kraji Stranka 25


http://www.justice.cz/

A

ANNAKK

PRILOHY

SEZNAM PRILOH:

1. navrh upravenych stanov OS podle NOZ (mozZno pfijmout az po 1. 1. 2014)
navrh pfiloh k zapisu OS do spolkového rejstfiku

navrh rozhodnuti o zméné pravni formy OS na Ustav

Navrh pfiloh k zapisu Ustavu do rejstiiku Ustavi

navrh rozhodnuti o zméné pravni formy OPS na Ustav

Navrh pfiloh k zapisu Ustavu do rejstiiku Ustavi

ok wnN

NAVRH UPRAVENYCH STANOV OS PODLE NOZ (MOZNO PRIJMOUT AZ PO
1.1.2014)

Stanovy spolku Maximum, z.s.
(znéni podle zakona ¢.89/2012 Sb.)

Clanek I.
Uvodni ustanoveni

1. Nazev spolku zni,, Maximum, - (dale jen ,,Sdruzeni”).
2. Sidlo SdruZeni je na adrese Taborska 12, Praha 5.
Clanek II. Cile a €innosti Sdruzeni

1. Poslanim SdruZeni je napomahat rozvoji jednotlivych oblasti soucasného
uméni, vytvaret podminky pro sezndmeni verejnosti s kulturnimi aktivitami
zejména mladych umélc(.

2. KdosaZeni tohoto poslani si SdruZeni stanovi nasledujici cile:

a) organizuje a spoluorganizuje mezinarodni a tuzemské kulturni akce,
vystavy, predndsky, sympozia a umélecké dilny

b) provozuje vlastni prostor pro organizaci svych aktivit

c) vyhledavd nejvhodnéjsi formy seznameni verejnosti s kulturnimi
akcemi organizovanymi a podporovanymi Sdruzenim a podili se na
zajisténi informovani verejnosti zejména vyuZitim sdélovacich
prostredkd, tiskovin apod.
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Clanek I11. Clenstvi

1. Cleny Sdruzeni mohou byt fyzické osoby, které:
a) jsou starsi 18 let,
b) souhlasi s cili Sdruzeni.

2. Clenstvi ve Sdruzeni vznika _ schvalenim clenské pfihlasky

Radou v souladu s témito stanovami.

3. Clenstvi zanika:
a) rezignaci,
b) Umrtim,

c) vyloucenim,

e) zanikem Sdruzeni.

3. O vylouceni clena rozhoduje Rada.

- Proti rozhodnuti Rady o vylouceni se ¢len méze odvolat _
dorugeni rozhodnuti ke shromazdéni tlend.

4. Rada o rozhodnutich o vylouceni ¢lend informuje nejblizsi shromazdéni clen(
souhrnné.

Clanek IV. Prava a povinnosti ¢lent

1. Clenové Sdruzeni jsou povinni dodriovat stanovy Sdruzeni a Fidit se
rozhodnutim organ( Sdruzeni.

2. Clenové jsou povinni platit ¢lenské prispévky ve vy$i stanovené
shromazdénim clend.
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w

Clenové jsou opravnéni Ucastnit se shromdzdéni ¢lend, hlasovat o viech
navrzich, navrhovat kandidaty do Rady a ucastnit se Cinnosti vykonavanych
Sdruzenim.

Clanek V. Ridici organy Sdruzeni

1. Organy SdruZeni jsou:
a. shromazdéni ¢lend,
b. Rada
c. predseda

2. Shromazdéni ¢lend muze zfidit dalsi poradni orgdny podléhajici predsedovi.

Clanek V1. Shromazdéni ¢lenti

1. Shromazdéni ¢lenl je nejvy$sim organem SdruZeni. Shromazdéni clenl se
schazi alespon jednou do roka.
2. Shromdzidéni ¢lenu:

a) schvaluje zdsady rozvoje SdruZeni,

b) rozhoduje o zméné stanov SdruZeni,

c) volia odvolava cleny Rady,

d) rozhoduje o odvolanich proti rozhodnutim o vylouceni ¢lend,

e) stanovi ¢lenské prispévky,

f) bere na védomi vyrocni zpravu o ¢innosti a hospodareni Sdruzeni,
g) bere navédomirocni Ucetni zavérku a vyrok auditora,
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h) bere na védomi rozpocet SdruZzeni a plan cinnosti na nasledujici
kalendarni rok predkladané Radou,
i) hodnoti Einnost Rady a jejich ¢lend a tinnost predsedy,

j) rozhoduje o zruseni SdruZeni.

Shromazdéni ¢len( svolava Rada nejméné jednou roc¢né. Pokud Rada nesvola
shromazdéni ¢lent do jednoho roku od konani posledniho pravidelného

v s

shromazdéni c¢len, mGze ho svolat kterykoli ¢len pfi dodrZeni stejného

postupu.

Shromazdéni ¢lenl je usnaseni schopné, zucastni-li se jednani nadpolovicni
vétsina vSech ¢len(.

Neni-li 30 minut po stanoveném zacatku jednani shromazdéni ¢lend pfitomna
nadpolovic¢ni vétsina clend, je po dalSich 30 minutdch shromazdéni ¢lend

=

usndseni schopné nadpolovi¢ni vétSinou pritomnych. Takové shromazdén
¢lent vsak nemuiZe rozhodnout o zruseni Sdruzeni

Shromazdéni ¢lend rozhoduje na zakladé hlasovani. Rozhodnuti je pfijato,
jestlize pro néj hlasuje prosta vétsina pritomnych ¢len. Rozhodnuti o zruseni
SdruZeni je pfijato, jestlize pro néj hlasuji alespon dvé tretiny vsech ¢lent
Sdruzeni.

Clanek VII. Rada

1. Rada je vykonnym orgdnem Sdruzeni. Rada ma t¥i ¢leny. Clenové Rady
jsou voleni shromazdénim c¢lenl na funkcni obdobi dvou let. Opakovana
volba je mozna.
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Pokud by pocet ¢lend Rady mezi shromazdénimi clent poklesl pod
minimalni pocet, je predseda nebo nejstarsi ¢len Rady, neni-li predsedy,
povinen bez zbytecného prodleni svolat mimofadnou valnou hromadu
k volbé novych ¢lenl Rady.

&

Rada zejména:

a) projednavéd rozpocet Sdruzeni a plan Cdcinnosti na nasledujici
kalendarni rok predtim, nez jsou predloZzeny shromazdéni clend,

b) schvaluje ro¢ni Ucetni zavérku,

c) schvaluje vyrocni zpravu o ¢innosti a hospodareni Sdruzeni,

d) svoldva valnou hromadu,

e) vydava vnitini predpisy Sdruzeni.

w

Rada jedna jako kolektivni orgdn ve sboru.

o

Rada je usnasenischopna a rozhoduje nadpolovi¢ni vétsiny ¢lend.

~

Rada jmenuje ze svého stfedu predsedu. Pfedseda svoldva a tidi zasedani
Rady.

-Rada se schazi zpravidla jednou za dva mésice.
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Clanek VIII. Pfedseda

-PFedseda je statutarnim organem SdruZeni. Pfedseda zastupuje SdruZeni

navenek. Jménem Sdruzeni se podepisuje tak, Ze k nazvu Sdruzeni pfipoji

2. Predsedu voli Rada.

3. Predseda je odpovédny Radé za plnéni jejich rozhodnuti, vedeni ucetni
evidence a plynuly chod SdruZeni.

4. Predseda pfipravuje podklady pro jednani Rady.

Clanek IX. Hospodareni Sdruzeni
SdruZzeni hospodafi s movitym i nemovitym majetkem.

PFijmy SdruZeni jsou zejména:
a) clenskeé prispévky,
b) dary, granty a prispévky pravnickych a fyzickych osob,
c) vynosy majetku SdruZeni,
d) prispévky z verejnych rozpoctd,

e) prijmy z vedlejii HOSpOdarskd innosti.

Hospodareni Sdruzeni fidi ro¢nim rozpoctem, ktery schvaluje shromazdéni
clend.

Roéni ucetni zavérka SdruZeni je schvalovana Radou.
Zisk SdruzZeni je pouZivan k rozvoji aktivit SdruZeni nebo Uhradé nakladi

spojenych se spravou Sdruzeni a nemuze byt rozdélovan ¢lenim Sdruzeni ani
¢lendim organ( Sdruzeni.

Clanek X. Zrusenid zanik Sdruzeni

2. Bhromazdeni ElentrozhodnUt IO ZRISeRI  prijima  nadpolovicni/

dvoutretinovou vétsinou hlas pfitomnych ¢lend na zasedani shromazdéni

¢lenti. Shromazdéni tlent pfi rozhodnuti o zruseni jmenuje likvidatora.
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Clanek XI. Zakladatelé sdruzeni

Clanek XI1. Zavéreéna ustanoveni
1. Toto SdruZeni vzniklo registraci Ministerstvem vnitra Ceské republiky.

2. Dojde-li mezi ¢leny Sdruzeni ke sporu o vyklad téchto stanov, je k jejich
vykladu opravnéno shromazdéni ¢lend.

V Karlovych Varech, dne .

Pfedseda: Max Sdruzeny
Podpis:
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NAVRH PRILOH K ZAPISU OS DO SPOLKOVEHO REJSTRIiKU

Prohlaseni

¢lena statutarniho organu/statutarniho organu spolku

J4, nize podepsany

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)

datum narozeni: (DOPLNIT)

trvaly pobyt: (DOPLNIT)

nazev statutarniho organu spolku: (DOPLNIT)

¢len statutarniho orgdnu/statutarni orgdn (DOPLNIT NAZEV)

se sidlem: (DOPLNIT)

prohlasuji, Ze:

a. spliuji podminky stanovené pro c¢lena organu pravnické osoby zdkonem
¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik a Ze u mé osoby neni dana zadna prekazka
timto zdkonem stanovena pro vykon funkce ¢lena organu pravnické osoby,

b. souhlasim se zapisem mé osoby do rejstiiku spolkd.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)
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Souhlas sumisténimsidla
(DOPLNIT NAZEV)

NiZe podepsany

jméno a pfijmeni (ndzev): (DOPLNIT)

jako vlastnik domu® na adrese: (DOPLNIT)

potvrzuje svlij souhlas s umisténim sidla: (DOPLNIT nazev)

v nemovitosti ¢p. (DOPLNIT) na uvedené adrese.

Tento souhlas se vyddva pouze pro potrebu zapisu sidla v rejstriku spolku.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)

1 . /1.0 , . v v v ’ v . .
Je-li vlastnikl domu vice, je tfeba ovéreny souhlas vSech, pokud jeden z nich
neni povéren spravou domu. V tom pfipadé je nutné doloZit doloZit doklad o
povéreni spravou.
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NAVRH ROZHODNUTI O ZMENE PRAVNI FORMY OS NA USTAV

Podklad pro notarsky zapis
Rozhodnuti 0 zméné pravni formy sdruzeni (DOPLNIT) na tstav

podle § 3045 zidkona ¢.89/2012 Sh.

Sdruzeni: (DOPLNIT)
Organ rozhodujici 0 zméné sdruzeni na Ustav: (DOPLNIT)
Datum rozhodnuti: (DOPLNIT)

Pravni podklad pro rozhodnuti: §3045 zakona ¢.89/2013 Sb.

Clanek 1
Identifikace

Identifikace sdruzeni pfed zménou pravni formy:

Nazev: (DOPLNIT)

Sidlo: (DOPLNIT)

IC: (DOPLNIT)

Zapis v rejstiiku spolk: soud: (DOPLNIT) oddil: (DOPLNIT) vlozka:
(DOPLNIT)

(dale jen ,,sdruzeni”)

Clédnek 2
Pravni forma po zméné

Sdruzeni md nabyt pravni formu Ustavu.
Clanek 3
Ndazev po zméné pravni formy

(DOPLNIT), z.4.

Clanek 4

Osoby v postaveni zakladatele ustavu
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Nositelem prdv a povinnosti zakladatele je:

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt: (DOPLNIT)
r.c.: (DOPLNIT)
nazev: (DOPLNIT)
sidlo: (DOPLNIT)
IC: (DOPLNIT)
Cldnek 5

Obsazeni organt uUstavu

1. Reditel:
jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré.: (DOPLNIT)

2. Spravni rada:

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)

trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

r.c.: (DOPLNIT)

jméno a ptijmeni: (DOPLNIT)

trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

r.c.: (DOPLNIT)
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jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré. (DOPLNIT)

3. Var.l

Dozord¢i rada:

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré. (DOPLNIT)

jméno a ptijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré.: (DOPLNIT)

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré. (DOPLNIT)

Var.ll

Revizor
jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

r.c.: (DOPLNIT)

Clanek 7

Zakladaci listina ustavu

Pro dobu po zapisu zmény pravni formy sdruZeni na Ustav do rejstfiku Ustavl se
pofizuje tato zakladaci listina:
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Zakladaci listina ustavu

¢l

Osoby v postaveni zakladatele

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt: (DOPLNIT)
ré.: (DOPLNIT)
nazev: (DOPLNIT)
sidlo: (DOPLNIT)
IC: (DOPLNIT)

(dale jen ,zakladatelé”)

CL.n

Ndzev a sidlo ustavu

Cl.

Vklad do ustavu

¢l.iv

Doba trvani ustavu

¢.v

Ucéel ustavu

¢l.vi

Pfedmét podnikdni ustavu
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Orgdny ustavu

cl. v

Reditel ustavu

¢l. vin

Spravni rada

¢l I1x

Dozoréi rada/ revizor

¢l. x

Vyrocni zprdva ustavu

¢l. xi

Zruseni ustavu

Clanek 8

Zavérecna ustanoveni
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1. Pfeména sdruZeni na Ustav nabyva ucinnosti dnem zdpisu zmény pravni

formy do verejného rejstiiku.

2. Tento notarsky zapis se vyhotovuje ve dvou stejnopisech a jednom opise.

Podpisy:
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NAVRH PRIiLOH K ZAPISU USTAVU DO REJSTRIKU GSTAVU

Prohlaseni

¢lena spravni rady/¢lena dozoréi rady/revizora ustavu

J3, nize podepsany

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)

datum narozeni: (DOPLNIT)

trvaly pobyt: (DOPLNIT)

¢len spravni rady/¢len dozoréi rady/revizor (DOPLNIT), z.d.

se sidlem: (DOPLNIT)

prohlasuji, Ze:

a. spliuji podminky stanovené pro ¢lena orgdnu pravnické osoby zdkonem
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik a Ze u mé osoby neni ddna zZadna prekazka
timto zdkonem stanovend pro vykon funkce ¢lena orgdnu pravnické osoby,

b. souhlasim se zapisem mé osoby do rejstfiku Ustava.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)
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Prohlaseni

feditele Gstavu

J4, nize podepsany

jméno a prijmeni: (DOPLNIT)

datum narozeni: (DOPLNIT)

trvaly pobyt: (DOPLNIT)

reditel (DOPLNIT), z.u.

se sidlem: (DOPLNIT)

prohlasuiji, Ze:

a. spliuji podminky stanovené pro vykon funkce organu pravnické osoby
zdkonem ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik a Ze u mé osoby neni dana Zadna
prekazka timto zakonem stanovena pro vykon funkce organu pravnické osoby,

b. souhlasim se zapisem mé osoby do rejstriku Ustavi.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)
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Zapis o zvoleni predsedy spravni rady / dozoréi rady ustavu

Uéastnici jednani:

¢lenové spravni/dozorci rady: .....

Termin konani:

(poznamka: Datum musi byt totoZzné nebo pozdéjsi nez datum rozhodnuti o

zméné pravni formy).

Program:

Volba predsedy spravni/dozoréi rady Ustavu ....

Clenové spravni/dozoréi rady se jednomysing shodli,
spravni/dozorci rady bude ..... Jmenovany funkci pfijal.

Podpisem potvrdil spravnost:

predseda spravni/dozordi rady

Ze predsedou
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Souhlas s umisténim sidla

(DOPLNIT), z.4.

NiZe podepsany

jméno a pfijmeni (ndzev): (DOPLNIT)

jako vlastnik domu?® na adrese: (DOPLNIT)

potvrzuje svlj souhlas s umisténim sidla: (DOPLNIT nazev), z.4.

v nemovitosti ¢p. (DOPLNIT) na uvedené adrese.

Tento souhlas se vydava pouze pro potrebu zapisu sidla Ustavu v rejstfiku Ustavd.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)

2 . /.0 , . v v v , v . .
Je-li vlastnikd domu vice, je tfeba ovéreny souhlas vSech, pokud jeden z nich
neni povéren spravou domu. V tom pfipadé je nutné doloZit doloZit doklad o
povéreni spravou.
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NAVRH ROZHODNUTI O ZMENE PRAVNI FORMY OPS NA USTAV

Podklad pro notarsky zapis

Rozhodnuti 0 zméné pravni formy
obecné prospésné spolecnosti (DOPLNIT), o.p.s. na Ustav

podle § 3050 zakona ¢.89/2012 Sh.

Obecné prospésna spolecnost: (DOPLNIT)
Orgdn rozhodujici o zméné OPS na Ustav: spravni rada
Datum rozhodnuti: (DOPLNIT)

Pravni podklad pro rozhodnuti: §3050 zdkona ¢.89/2013 Sh.

Clanek 1
Identifikace

Identifikace obecné prospésné spolecnosti pfed zménou pravni formy :

Nazev: (DOPLNIT)
Sidlo: (DOPLNIT)
IC: (DOPLNIT)

Zapis v rejstiiku OPS:  soud: (DOPLNIT) oddil: O vlozka: (DOPLNIT)

(dale jen ,,OPS“)

Clanek 2

Pravni forma po zméné

Obecné prospésna spolecnost ma nabyt pravni formu Ustavu.
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Clanek 3
Nazev po zméné pravni formy

(DOPLNIT), z.4.

Clanek 4
Osoby v postaveni zakladatele ustavu
Var.l

Nositelem prav a povinnosti zakladatele Ustavu je:

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt: (DOPLNIT)
r.é. (DOPLNIT)
nazev: (DOPLNIT)
sidlo: (DOPLNIT)
IC: (DOPLNIT)
Var.ll

Nositeli/nositelem  prdv  a  povinnosti  zakladatele
zakladatelé/zakladatel OPS.

Clanek 5

Obsazeni organt Ustavu

1. Reditel:

jméno a prijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

r.c.: (DOPLNIT)
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Ustavu

jsou/je
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2. Sprdvni rada:
jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

r.c.: (DOPLNIT)

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré. (DOPLNIT)

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré. (DOPLNIT)

3. Var.l

Dozor¢i rada:
jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré.: (DOPLNIT)

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré.: (DOPLNIT)

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

ré.: (DOPLNIT)

Var.ll

Revizor

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt:  (DOPLNIT)

r.c.: (DOPLNIT)
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Clanek 7
Zakladaci listina Ustavu

Pro dobu po zdpisu zmény pravni formy obecné prospésné spolecnosti na Ustav
do rejstriku Ustavl se pofizuje tato zakladaci listina:

Cl1

Osoby v postaveni zakladatele

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)
trvaly pobyt: (DOPLNIT)
r.é. (DOPLNIT)
nazev: (DOPLNIT)
sidlo: (DOPLNIT)
IC: (DOPLNIT)

(dale jen ,zakladatelé”)
ClL.u

Ndzev a sidlo ustavu

Cl.

Vklad do ustavu

¢l.iv

Doba trvani ustavu

é.v

Ucel ustavu

¢l.vi

Pfedmét podnikdni ustavu
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¢l. vi

Orgdny ustavu

cl. v

Reditel ustavu

¢l. vin

Spravni rada

¢l. 1x

Dozoréi rada/revizor

¢l. x

Vyrocni zprdva ustavu
cl. xi

Zruseni ustavu

Clanek 8

Zavérecna ustanoveni

1. Pfeména obecné prospésné spolecnosti na Ustav nabyva ucinnosti dnem

zapisu zmény pravni formy do verejného rejstfiku.

2. Tento notdrsky zapis se vyhotovuje ve dvou stejnopisech a jednom opise.

Podpisy:
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NAVRH PRILOH K ZAPISU USTAVU DO REJSTRIKU USTAVU

Prohlaseni

¢lena spravni rady/¢lena dozoréi rady/revizora ustavu

J4, nize podepsany

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)

datum narozeni: (DOPLNIT)

trvaly pobyt: (DOPLNIT)

¢len spravni rady/¢len dozorci rady/revizor (DOPLNIT), z.G.

se sidlem: (DOPLNIT)

prohlasuji, Ze:

a. spliuji podminky stanovené pro ¢lena orgdnu pravnické osoby zdkonem
¢. 89/2012 Sh., obcéansky zakonik a Ze u mé osoby neni dana zadna prekazka
timto zdkonem stanovena pro vykon funkce ¢lena organu pravnické osoby,

b. souhlasim se zapisem mé osoby do rejsttiku Ustavi.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)
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Prohlaseni

feditele Ustavu

J4, niZe podepsany

jméno a pfijmeni: (DOPLNIT)

datum narozeni: (DOPLNIT)

trvaly pobyt: (DOPLNIT)

feditel (DOPLNIT), z.u.

se sidlem: (DOPLNIT)

prohlasuji, Ze:

c. spliuji podminky stanovené pro vykon funkce orgdnu pravnické osoby

v

zdkonem ¢. 89/2012 Sh., obéansky zédkonik a Ze u mé osoby neni dana zadna
prekazka timto zakonem stanovena pro vykon funkce organu pravnické osoby,

d. souhlasim se zapisem mé osoby do rejstriku Ustava.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)
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Zapis o zvoleni predsedy spravni rady / dozoréi rady ustavu

Uéastnici jednani:

¢lenové spravni/dozordi rady: .....

Termin konani:

(poznamka: Datum musi byt totoZzné nebo pozdéjsi nez datum rozhodnuti o
zméné pravni formy).

Program:

Volba predsedy spravni/dozor¢i rady Ustavu ...

Clenové spravni/dozoréi rady se jednomysing shodli, e predsedou
spravni/dozordi rady bude ..... Jmenovany funkci pfijal.

Podpisem potvrdil spravnost:

predseda spravni/dozordi rady
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Souhlas s umisténim sidla

(DOPLNIT), z.4.

NiZe podepsany

jméno a pfijmeni (ndzev): (DOPLNIT)

jako vlastnik domu? na adrese: (DOPLNIT)

potvrzuje svlj souhlas s umisténim sidla: (DOPLNIT nazev), z.4.

v nemovitosti ¢p. (DOPLNIT) na uvedené adrese.

Tento souhlas se vydava pouze pro potrebu zapisu sidla Ustavu v rejstiiku Ustavd.

Datum: (DOPLNIT)

Ovéreny podpis: (DOPLNIT)

% Je-li vlastnikt domu vice, je tfeba ovéfeny souhlas viech, pokud jeden z nich
neni povéren spravou domu. V tom pfipadé je nutné doloZit doklad o povéreni
spravou.
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ZAKON ¢.89/2012 SB.

ze dne 3. unora 2012

obcansky zakonik

Parlament se usnes| na tomto zakoné Ceské republiky:

CAST PRVNI

OBECNA CAST
HLAVA |

PREDMET UPRAVY A JEJi ZAKLADNi ZASADY
Dil 1

Soukromé pravo

§1

(1) Ustanoveni pravniho fadu upravujici vzajemna prava a povinnosti osob
vytvareji ve svém souhrnu soukromé pravo. Uplatfiovani soukromého prava je
nezavislé na uplatfiovani prava verejného.

(2) Nezakazuje-li to zdkon vyslovné, mohou si osoby ujednat prava a povinnosti
odchylné od zdkona; zakdzdna jsou ujedndni porusujici dobré mravy, vefejny
pofadek nebo prdvo tykajici se postaveni osob, véetné prava na ochranu
osobnosti.

§2

(1) Kazdé ustanoveni soukromého préava lze vykladat jenom ve shodé s Listinou
zadkladnich prav a svobod a ustavnim poradkem viibec, se zasadami, na nichz
spociva tento zakon, jakoZ i s trvalym zietelem k hodnotam, které se tim chrani.
Rozejde-li se vyklad jednotlivého ustanoveni pouze podle jeho slov s timto
pfikazem, musi mu ustoupit.

(2) Zdkonnému ustanoveni nelze pfikladat jiny vyznam, neZ jaky plyne z vlastniho
smyslu slov v jejich vzajemné souvislosti a z jasného umyslu zakonodarce; nikdo
se vSak nesmi dovoldvat slov pravniho predpisu proti jeho smyslu.

(3) Vyklad a poutziti pravniho predpisu nesmi byt v rozporu s dobrymi mravy a
nesmi vést ke krutosti nebo bezohlednosti urdzejici obycejné lidské citéni.
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§3

(1) Soukromé pravo chrani dlstojnost a svobodu Clovéka i jeho pfirozené pravo
brat se o vlastni Stésti a Stésti jeho rodiny nebo lidi jemu blizkych takovym
zpUsobem, jenZ neplsobi bezdlvodné Gjmu druhym.

(2) Soukromé pravo spociva zejména na zasadach, ze

a) kazdy ma pravo na ochranu svého Zivota a zdravi, jakoZ i svobody, cti,
dlstojnosti a soukromi,

b) rodina, rodiovstvi a manzelstvi pozivaji zvlastni zakonné ochrany,

¢) nikdo nesmi pro nedostatek véku, rozumu nebo pro zavislost svého postaveni
utrpét nedlvodnou uUjmu; nikdo vsak také nesmi bezdlOvodné téZit z vlastni
neschopnosti k tjmé druhych,

d) dany slib zavazuje a smlouvy maji byt spinény,

e) vlastnické pravo je chranéno zakonem a jen zdkon mze stanovit, jak vlastnické
pravo vznika a zanik3, a

f) nikomu nelze odepfit, co mu po pravu nalezi.

(3) Soukromé pravo vyvéra také z dalSich obecné uznanych zasad spravedlnosti a
prava.

§4

(1) Ma se za to, ze kazdd svéprdvna osoba ma rozum primérného clovéka i
schopnost uzivat jej s béZnou péci a opatrnosti a Ze to kazdy od ni muize v
pravnim styku divodné ocekavat.

(2) Cini-li pravni Fad uréity nasledek zavislym na né&i védomosti, ma se na mysli
védomost, jakou si dlvodné osvoji osoba pripadu znald pfi zvazeni okolnosti,
které ji musely byt v jejim postaveni zfejmé. To plati obdobné, pokud pravni fad
spojuje urcity nasledek s existenci pochybnosti.

§5

(1) Kdo se verejné nebo ve styku s jinou osobou pfihlasi k odbornému vykonu
jako pfislusnik urcitého povolani nebo stavu, ddva tim najevo, Ze je schopen
jednat se znalosti a peclivosti, ktera je s jeho povolanim nebo stavem spojena.
Jedna-li bez této odborné péce, jde to k jeho tizi.

(2) Proti vili dot¢ené strany nelze zpochybnit povahu nebo platnost pravniho
jednani jen proto, Ze jednal ten, kdo nema ke své ¢innosti potfebné opravnéni,
nebo komu je ¢innost zakazana.
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§6
(1) Kazdy ma povinnost jednat v pravnim styku poctivé.

(2) Nikdo nesmi tézZit ze svého nepoctivého nebo protipravniho ¢inu. Nikdo nesmi
tézit ani z protipravniho stavu, ktery vyvolal nebo nad kterym ma kontrolu.

§7

M3 se za to, Ze ten, kdo jednal urcitym zplsobem, jednal poctivé a v dobré vite.

§8

Zjevné zneuziti prava nepoZiva pravni ochrany.

Dil 2

UZiti pfedpist obcanského prava

§9
(1) Obc¢ansky zakonik upravuje osobni stav osob.
(2) Soukromad prava a povinnosti osobni a majetkové povahy se fidi obanskym

zdkonikem v tom rozsahu, v jakém je neupravuji jiné pravni predpisy. K
zvyklostem Ize hledét tehdy, dovolava-li se jich zakon.

§10

(1) Nelze-li pravni pfipad rozhodnout na zakladé vyslovného ustanoveni, posoudi
se podle ustanoveni, které se tykd pravniho pfipadu co do obsahu a ucelu
posuzovanému pravnimu pfipadu nejblizsiho.

(2) Neni-li takové ustanoveni, posoudi se prdvni pripad podle principl
spravedlnosti a zasad, na nichZ spociva tento zakon, tak, aby se dospélo se
zfetelem k zvyklostem soukromého Zivota a s prihlédnutim k stavu pravni nauky i
ustalené rozhodovaci praxi k dobrému usporadani prav a povinnosti.

§11

Obecna ustanoveni o vzniku, zméné a zaniku prav a povinnosti ze zavazk( v ¢asti
Ctvrté tohoto zadkona se pouiZiji pfimérené i na vznik, zménu a zanik jinych
soukromych prav a povinnosti.
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Dil 3

Pravnické osoby
Oddil 1

Obecna ustanoveni

§118

Pravnicka osoba ma prdvni osobnost od svého vzniku do svého zaniku.

§ 119

Pravnické osoby vedou spolehlivé zaznamy o svych majetkovych pomérech, i kdyz
nejsou povinny vést Ucetnictvi podle jiného pravniho predpisu.

Verejné rejstriky pravnickych osob
§120

(1) Do verejného rejsttiku se o pravnické osobé zapiSe alespon den jejiho vzniku,
den jejiho zruseni s uvedenim pravniho dlvodu a den jejiho zaniku, jakoZ i jeji
nazev, adresa sidla a predmét cinnosti, jméno a adresa bydlisté nebo sidla
kazdého clena statutarniho organu spolu s uvedenim zptsobu, jakym tento organ
pravnickou osobu zastupuje, a Udajl o dni vzniku nebo zaniku jejich funkce.

(2) Jiny pravni predpis stanovi, jaké jsou verejné rejstiiky pravnickych osob, které
pravnické osoby se do nich zapisuji a jak, nebo které dalsi udaje se do nich o
pravnickych osobdch zapisuiji, a jak se z nich vymazavaji, poptipadé zda je soucasti
verejného rejstiiku sbirka listin. Verejné rejstriky pravnickych osob jsou pfistupné
kazdému; kazdy do nich muZe nahliZet a pofizovat si z nich vypisy, opisy nebo
kopie.

(3) Zméni-li se zapsana skutecnost, oznami zapsand osoba nebo ten, komu to
uklada zdkon, zménu bez zbyte¢ného odkladu tomu, kdo verejny rejstiik vede, a
ten tuto zménu do verejného rejstiiku bez zbytecného odkladu zapise.

§121

o vv

(1) Proti osobé, kterd pravné jedna dlvérfujic udaji zapsanému do verejného
rejstfiku, nema ten, jehoZ se zapis tyka, pravo namitnout, Ze zapis neodpovida
skutecnosti.

(2) Byl-li udaj zapsany ve verejném rejstfiku zverejnén, nemlze se nikdo po
uplynuti patnacti dnG od zvefejnéni dovolat, Ze o zvefejnéném udaji nemohl
védét. Neodpovida-li zvefejnény Udaj zapsanému Udaji, nemuze se ten, jehoZ se
udaj tyka, vaci jiné osobé dovolat zvefejnéného Udaje; prokaze-li vsak, Ze ji byl
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zapsany Udaj zndm, mulZe proti ni namitnout, Ze zverejnény udaj zapsanému
neodpovida.

Ustaveni a vznik pravnické osoby
§ 122

Pravnickou osobu lze ustavit zakladatelskym pravnim jednanim, zakonem,
rozhodnutim organu verejné moci, poptipadé jinym zplsobem, ktery stanovi jiny
pravni predpis.

§123

(1) Zakladatelské pravni jednani urci alespon nazev, sidlo pravnické osoby,
pfedmét cCinnosti, jaky md prdvnicka osoba statutdrni orgdn a jak se vytvafi,
nestanovi-li to zakon pfimo. Urci téZ, kdo jsou prvni ¢lenové statutarniho organu.

(2) Pro zakladatelské pravni jednani se vyZaduje pisemna forma.

§124

Neuvede-li se, na jaky Cas se pravnickd osoba ustavuje, plati, Ze je ustavena na
dobu neurditou.

§ 125

(1) Vice zakladatell zaklada pravnickou osobu pfrijetim stanov nebo uzavienim
jiné smlouvy.

(2) Zakon stanovi, ve kterych pripadech Ize pravnickou osobu zaloZit i pravnim
jednanim jedné osoby obsazenym v zakladatelské listiné.

§ 126
(1) Pravnicka osoba vznika dnem zdapisu do verejného rejstriku.

(2) Je-li pravnicka osoba zfizena zakonem, vznikd dnem nabyti jeho Gcinnosti,
nestanovi-li zakon den pozdéjsi.

(3) Zakon stanovi, ve kterych dalsich pfipadech neni zapis do vefejného rejstriku
potfebny ke vzniku pravnické osoby. Zakon stanovi, ve kterych pfipadech je k
zalozeni nebo ke vzniku prdvnické osoby potiebné rozhodnuti orgdnu verejné

moci.
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§127

Za pravnickou osobu Ize jednat jejim jménem jiz pfed jejim vznikem. Kdo takto
jednd, je z tohoto jedndni opravnén a zavazdn sam; jedna-li vice osob, jsou
opravnény a zavazany spolecné a nerozdilné. Pravnicka osoba muize Gcinky téchto
jednani pro sebe do tii mésicli od svého vzniku prevzit. V takovém pfipadé plati,
Ze je z téchto jednani opravnéna a zavazana od pocatku. Prevezme-li je, da dalSim
zUcastnénym najevo, Ze tak ucinila.

§128

Po vzniku pravnické osoby se nelze domahat urceni, ze nevznikla, a nelze z toho
dlvodu zrusit jeji zapis do verejného rejstfiku.

§ 129

(1) Soud prohlasi pravnickou osobu po jejim vzniku za neplatnou i bez navrhu,
pokud

a) zakladatelské pravni jednani chybi,

b) zakladatelské pravni jednani nema nalezZitost nezbytnou pro pravni existenci
pravnické osoby,

¢) pravni jednani zakladatell odporuje § 145 nebo
d) pravnickou osobu zaloZilo méné osob, nez je k tomu podle zakona tieba.

(2) Dnem, kdy je pravnicka osoba prohlasena za neplatnou, vstupuje do likvidace.

§ 130

Pred rozhodnutim podle § 129 poskytne soud pravnické osobé primérenou Ihitu
k zjednani ndpravy, jedna-li se o zavadu, kterou Ize odstranit.

§131

Prohlaseni pravnické osoby za neplatnou nema vliv na prava a povinnosti, jichZ
nabyla.

Nazev
§ 132

(1) Jménem pravnické osoby je jeji nazev.

(2) Nazev musi odlisit pravnickou osobu od jiné osoby a obsahovat oznaceni jeji
pravni formy. Nazev nesmi byt klamavy.
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§133

(1) Nazev muizZe obsahovat jméno clovéka, k némuz ma pravnicka osoba zvlastni
vztah. Je-li ¢lovék Ziv, Ize uZit jeho jméno v ndzvu pravnické osoby jen s jeho
souhlasem; zemftel-li, aniz dal souhlas, vyZaduje se souhlas jeho manZela, a pokud
neni, souhlas zletilého potomka, a pokud neni on, souhlas pfedka.

(2) Bylo-li v ndzvu pravnické osoby uZito pfijmeni a je-li pro to dlivod spocivajici v
dllezitém zajmu na ochrané rodiny, pouZije se § 78 odst. 3 obdobné.

(3) Kdo ma pravo udélit souhlas k uZziti jména ¢lovéka v ndzvu pravnické osoby,
ma pravo jej kdykoli odvolat, a to i kdyz jej udélil na urcitou dobu; bylo-li
ujednano néco jiného, nepfihlizi se k tomu, odlvodnuje-li odvolani souhlasu
podstatnd zména okolnosti nebo jiny rozumny dlvod. Byl-li souhlas udéleny na
urcitou dobu odvolan, aniz to odlivodiuje podstatnd zména okolnosti nebo jiny
rozumny ddvod, nahradi odvolavajici pravnické osobé skodu z toho vzniklou.

§134

(1) Nazev pravnické osoby muzZe obsahovat néktery pfiznacny prvek nazvu jiné
pravnické osoby, je-li pro to divod v jejich vzdjemném vztahu. | v tom pripadé
musi byt vefejnost s to oba nazvy dostatecné rozlisit.

(2) Pfiznacny prvek nazvu jiné pravnické osoby nelze v ndzvu pouzit bez jejiho
souhlasu. Ustanoveni § 133 odst. 3 se pouZije obdobné.

§ 135

(1) Pravnicka osoba, ktera byla dotcena zpochybnénim svého prava k nazvu nebo
ktera utrpéla Ujmu pro neopravnény zdsah do tohoto prava, nebo které takova
Ujma hrozi, zejména neopravnénym uzitim nazvu, se mize domahat, aby bylo od
neopravnéného zasahu upusténo nebo aby byl odstranén jeho nasledek.

(2) Stejna ochrana nalezi pravnické osobé proti tomu, kdo bez zdkonného divodu
zasahuje do jeji povésti nebo soukromi, ledaze se jednd o ucely védecké Ci
umélecké nebo o tiskové, rozhlasové, televizni nebo obdobné zpravodajstvi; ani
takovy zasah vSak nesmi byt v rozporu s opravnénymi zajmy pravnické osoby.

§ 136

Sidlo
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(1) Pri ustaveni pravnické osoby se urci jeji sidlo. Nenarusi-li to klid a poradek v
domé, muzZe byt sidlo i v byté.

(2) Zapisuje-li se pravnickd osoba do verejného rejstfiku, postaci, pokud
zakladatelské pravni jedndni uvede nazev obce, kde je sidlo pravnické osoby; do
verejného rejstiiku viak prdvnicka osoba navrhne zapsat plnou adresu sidla.

§ 137
(1) Kazdy se mUze dovolat skutecného sidla pravnické osoby.

(2) Proti tomu, kdo se dovola sidla zapsaného ve verejném rejstfiku, nemuze
pravnicka osoba namitat, Ze ma skutecné sidlo v jiném misté.

Premisténi sidla

§138

(1) Pravnicka osoba, kterd ma sidlo v zahranici, mizZe premistit sidlo na Uzemi
Ceské republiky. To neplati, pokud to nepfipousti pravni fad statu, ve kterém ma
pravnicka osoba sidlo, nebo pokud jde o prdvnickou osobu zakdzanou podle §
145.

(2) Pravnicka osoba, ktera hodlad premistit své sidlo na Uzemi Ceské republiky,
pfilozi k navrhu na zapis do pfislusného verejného rejstriku rozhodnuti o tom,
jakou pravni formu ceské pravnické osoby zvolila, a zakladatelské pravni jednani
vyzadované ceskym prdavnim fadem pro tuto formu prdvnické osoby.

(3) Vnitini pravni poméry pravnické osoby se po premisténi sidla do tuzemska ridi
¢eskym pravnim fadem. Ceskym pravnim fadem se ¥idi i ruéeni jejich €len(i nebo
¢len® jejich organl za dluhy pravnické osoby, pokud vznikly po dni ucinnosti
pfemisténi sidla do tuzemska.

§139

Pravnickd osoba, kterd ma sidlo v Ceské republice, mGze premistit své sidlo do
zahranici, pokud to neodporuje vefejnému poradku a pokud to pfipousti pravni
rad statu, do néhoz ma byt sidlo pravnické osoby pfemisténo.

§ 140

(1) Pravnicka osoba, ktera hodla premistit sidlo do zahranici, zvefrejni tento zamér
s uvedenim adresy nového sidla a pravni formy po premisténi sidla alespon tfi
mésice prede dnem predpokladaného premisténi sidla. Véfitelé maji pravo
pozadovat dostatecné zajisténi svych dosud nesplatnych pohledavek do dvou
mésicl od zverejnéni, dojde-li po pfemisténi sidla ke zhorseni dobytnosti jejich
pohledavek v Ceské republice.
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(2) Nedojde-li k dohodé o zplsobu a rozsahu zajisténi, rozhodne o dostatecném
zajiSténi a o jeho rozsahu soud s ohledem na druh a vySi pohleddvky. Neposkytne-
li prdvnickd osoba zajisténi podle rozhodnuti soudu, ruci za dluhy, které nebyly
zajiStény, clenové statutarniho organu vyjma téch, ktefi prokdzi, ze vyvinuli
dostatecné usili, aby rozhodnuti bylo splnéno.

§ 141

(1) Clen pravnické osoby, ktery s pfemisténim sidla do zahrani¢i nesouhlasil, ma
pravo ukoncit Clenstvi v pravnické osobé s ucinky ke dni premisténi sidla. Ma-li
¢len pravnické osoby pti ukonceni €lenstvi prdvo na vyporadani, poskytne mu
pravnickd osoba plnéni nejpozdéji ke dni Ucinnosti premisténi sidla. Za splnéni
tohoto zavazku ruci ¢lenové statutarniho organu.

(2) Za dluhy, které vznikly pfede dnem ucinnosti premisténi sidla, ruci ¢lenové
pravnické osoby a jejiho statutarniho organu stejné jako pred premisténim sidla
do zahranici.

§ 142

Premisténi sidla je Ucinné ode dne zapisu jeho adresy do pfislusného verejného
rejstriku.

§ 143

Pro zfizovani a premistovani pobocek pravnickych osob plati § 138 az 142
obdobné.

Ucel pravnickych osob
§ 144

(1) Pravnickou osobu lze ustavit ve vefejném nebo v soukromém zajmu. Tato jeji
povaha se posuzuje podle hlavni ¢innosti pravnické osoby.

(2) Zakon stanovi, ke kterym ucellim Ize ustavit pravnickou osobu jen pfi splnéni
zvlastnich podminek.

§ 145

(1) Zakazuje se zaloZit pravnickou osobu, jejimZz ucelem je poruseni prava nebo
dosazZeni néjakého cile nezdkonnym zplisobem, zejména je-li jejim Ucelem
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a) popieni nebo omezeni osobnich, politickych nebo jinych prav osob pro jejich
narodnost, pohlavi, rasu, ptivod, politické nebo jiné smysleni, ndboZenské vyznani
a socialni postaveni,

b) roznécovani nendvisti a nesndsenlivosti,
¢) podpora nasili nebo

d) ftizeni organu verejné moci nebo vykonu vefejné spravy bez zdkonného

zmocnéni.

(2) Zakazuje se zaloZit pravnickou osobu ozbrojenou nebo s ozbrojenymi
slozkami, ledaze se jednd o pravnickou osobu zfizenou zakonem, jiz zakon
ozbrojeni nebo vytvoreni ozbrojené slozky vyslovné dovoluje nebo ukladd, nebo o
pravnickou osobu, kterd naklada se zbranémi v souvislosti se svym podnikanim
podle jiného pravniho predpisu, anebo o pravnickou osobu, jejiz ¢lenové drzi
nebo uZivaji zbrané pro sportovni nebo kulturni Gcéely ¢i k myslivosti nebo k plnéni
Ukoll podle jiného pravniho predpisu.

Verejna prospésnost
§ 146

Verejné prospésna je pravnickd osoba, jejimz poslanim je pfispivat v souladu se
zakladatelskym pravnim jednanim vlastni ¢innosti k dosahovani obecného blaha,
pokud na rozhodovani pravnické osoby maji podstatny vliv jen bezihonné osoby,
pokud nabyla majetek z poctivych zdrojli a pokud hospodarné vyuziva své jméni k
vefejné prospésnému ucelu.

§ 147

Verejné prospésnd pravnickda osoba ma pravo na zdpis statusu verejné
prospésnosti do verejného rejstiiku, pokud spini podminky stanovené jinym
pravnim predpisem.

§ 148

Je-li ve verejném rejsttiku zapsdn status verejné prospésnosti, vymaze jej ten, kdo
verejny rejstfik vede, pokud se pravnickd osoba statusu verejné prospésnosti
vzda, nebo pokud o jeho odnéti rozhodne soud. Vymazem z verejného rejstriku
status verejné prospésnosti zanika.

§ 149
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Soud o odnéti statusu verejné prospésnosti rozhodne na ndvrh osoby, ktera na
tom ma pravni zajem, nebo i bez navrhu v pfipadé, Ze pravnicka osoba prestane
spliovat podminky pro jeho nabyti a nedostatek ani na vyzvu soudu v pfimérené
Ih(té neodstrani.

§ 150

Jen pravnickd osoba, jejiz status verejné prospésnosti je ve verejném rejstiiku
zapsan, ma pravo uvést ve svém nazvu, Ze je verejné prospésna.

Organy pravnické osoby
§ 151

(1) Zakon stanovi, popfipadé zakladatelské pravni jednani urci, jakym zplsobem a
v jakém rozsahu ¢lenové organl pravnické osoby za ni rozhoduji a nahrazuji jeji
vali.

(2) Dobra vira ¢lenli organu pravnické osoby se pficita pravnické osobé.

§152

(1) Pravnickd osoba si tvofi organy o jednom clenu (individualni) nebo o vice
clenech (kolektivni).

(2) Fyzicka osoba, ktera je clenem organu pravnické osoby a ktera je do funkce
volena, jmenovana ¢i jinak povolana (dale jen ,¢len voleného organu®), musi byt
pIné svépravnd. To plati i pro zastupce prdvnické osoby, kterd je sama ¢lenem
voleného organu jiné pravnické osoby.

(3) Tyka-li se hlavni ¢innost pravnické osoby nezletilych nebo osob s omezenou
svépravnosti a neni-li hlavnim Ucelem pravnické osoby podnikani, muze
zakladatelské pravni jednani urcit, Zze ¢lenem voleného kolektivniho organu
pravnické osoby miZe byt i osoba nezletild nebo osoba s omezenou svépravnosti.

§ 153

(1) Osoba, jejiz upadek byl osvédéen, se muizZe stat ¢lenem voleného organu,
oznamila-li to predem tomu, kdo ji do funkce povolava; to neplati, pokud od
skonceni insolvencniho fizeni uplynuly alespon tfi roky.

(2) Byl-li osvédcen Upadek osoby, ktera je clenem voleného organu, oznami to
tato osoba bez zbytec¢ného odkladu tomu, kdo ji do funkce povolal.

(3) Nedoslo-li k oznameni, mlze se domahat kazdy, kdo na tom ma pravni zajem,
aby ¢lena voleného organu z funkce odvolal soud. To neplati, rozhodl-li ten, kdo
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¢lena voleného organu povolal, poté, co se o osvédceni Upadku této osoby
dozvédél, Ze ma ve funkci setrvat.

§ 154

Je-li ¢lenem voleného orgdnu pravnické osoby jind pravnicka osoba, zmocni
fyzickou osobu, aby ji v organu zastupovala, jinak prdvnickou osobu zastupuje
¢len jejiho statutarniho organu.

§ 155

(1) Byl-li ¢lenem voleného organu povolan ten, kdo k tomu neni podle zdkona
zpUsobily, hledi se na jeho povolani do funkce, jako by se nestalo. Ztrati-li ¢len
voleného orgéanu po svém povolani do funkce zakonnou zplsobilost byt ¢lenem
voleného orgdnu, jeho funkce zanika; zanik funkce pravnické osobé oznami bez
zbytecného odkladu.

(2) Hledi-li se na povolani osoby do funkce clena voleného organu, jako by se
nestalo, nebo je-li povolani neplatné, nedotyka se to prava nabytého v dobré vire.

§ 156

(1) Je-li organ kolektivni, rozhoduje o zalezitostech pravnické osoby ve sboru. Je
schopen usnaset se za pritomnosti nebo jiné ucasti vétSiny clenli a rozhoduje
vétsinou hlasl zicastnénych clend.

(2) Je-li plisobnost jednotlivych ¢lend orgdnu rozdélena podle urcitych obord,
ustanoveni odstavce 1 se nepoutzije. Rozdéleni plisobnosti nezbavuje dalsi ¢leny
povinnosti dohliZet, jak jsou zaleZitosti pravnické osoby spravovany.

§ 157

(1) Je-li rozhodnuti pfijato, zaznamena se na zadost ¢lena voleného organu, ktery
navrhu odporoval, jeho odchylny nazor.

(2) Byl-li navrh pfijat za nelcasti nékterého z ¢lenl, je tento Clen opravnén
dozvédét se obsah rozhodnuti.

§ 158

(1) Zakladatelské pravni jednani mizZe stanovit pro schopnost organu usnaset se
vySsi pocet zucastnénych, vyzadat pro pfijeti rozhodnuti vyssi pocet hlasi nebo
stanovit postup, kterym Ize zplQsob rozhodovani organu ménit.
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(2) Zakladatelské pravni jednani mlze pfripustit rozhodovani organu i mimo
zasedani v pisemné formé nebo s vyuzitim technickych prostredk.

(3) Zakladatelské pravni jednani maze urcit, Ze v pripadé dosazeni rovnosti hlasl
pfi rozhodovani voleného organu pravnické osoby rozhoduje hlas predsedajiciho.

§ 159

(1) Kdo prijme funkci ¢lena voleného organu, zavazuje se, Ze ji bude vykonavat s
nezbytnou loajalitou i s potfebnymi znalostmi a peclivosti. Ma se za to, Ze jedna
nedbale, kdo neni této péce fadného hospodare schopen, a¢ to musel zjistit pfi
prijeti funkce nebo pfi jejim vykonu, a nevyvodi z toho pro sebe dusledky.

(2) Clen voleného organu vykondva funkci osobné; to vak nebrani tomu, aby ¢len
zmocnil pro jednotlivy pfipad jiného ¢lena téhoZ organu, aby za ného pfi jeho
neucasti hlasoval.

(3) Nenahradil-li ¢len voleného organu pravnické osobé skodu, kterou ji zplsobil
porusenim povinnosti pfi vykonu funkce, ackoli byl povinen skodu nahradit, ruci
véfiteli pravnické osoby za jeji dluh v rozsahu, v jakém Skodu nenahradil, pokud
se véfitel pInéni na pravnické osobé nemuize domoci.

§ 160

Odstoupi-li ¢len voleného organu ze své funkce prohlasenim doslym pravnické
osobé, zanika funkce uplynutim dvou mésicl od dojiti prohlaseni.

Jednani za pravnickou osobu
§ 161

Kdo prévnickou osobu zastupuje, da najevo, co ho k tomu opraviuje, neplyne-li
to jiz z okolnosti. Kdo za pravnickou osobu podepisuje, pfipoji k jejimu nazvu svij
podpis, popfipadé i udaj o své funkci nebo o svém pracovnim zarazeni.

§ 162

Zastupuje-li pravnickou osobu c¢len jejiho organu zplsobem zapsanym do
verejného rejstfiku, nelze namitat, Ze prdvnickd osoba nepftijala potifebné
usneseni, Ze usneseni bylo stiZeno vadou, nebo Ze ¢len organu pfijaté usneseni
porusil.

§163
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Statutarnimu organu nalezi vesSkerd plsobnost, kterou zakladatelské pravni
jedndni, zdkon nebo rozhodnuti organu verejné moci nesvéfi jinému organu
pravnické osoby.

§ 164

(1) Clen statutdrniho orgdnu miZe zastupovat pravnickou osobu ve viech
zalezitostech.

(2) Nalezi-li pasobnost statutarniho organu vice osobam, tvofi kolektivni
statutarni organ. NeurCi-li zakladatelské pravni jednani, jak jeho ¢lenové
pravnickou osobu zastupuji, cini tak kazdy c¢len samostatné. Vyzaduje-li
zakladatelské pravni jednani, aby ¢lenové statutarniho organu jednali spolecné,
muze C¢len pravnickou osobu zastoupit jako zmocnénec samostatné, jen byl-li
zmocnén k urcitému pravnimu jednani.

(3) Ma-li pravnickd osoba s kolektivnim statutarnim organem zaméstnance,
povéri jednoho ¢lena statutarniho organu pravnim jednanim vici zaméstnanclm;
jinak tuto plsobnost vykonava predseda statutarniho organu.

§ 165

(1) Nema-li statutarni organ dostatecny pocet ¢lenld potiebny k rozhodovani,
jmenuje na navrh toho, kdo osvédci pravni zajem, chybéjici ¢leny soud na dobu
nez budou novi ¢lenové povolani postupem uréenym v zakladatelském pravnim
jedndni; jinak soud jmenuje pravnické osobé opatrovnika, a to i bez ndvrhu,
kdykoli se o tom pfi své ¢innosti dozvi.

(2) Soud jmenuje pravnické osobé opatrovnika, a to i bez navrhu, jsou-li zajmy
Clena statutdrniho orgdnu v rozporu se zajmy pravnické osoby a nema-li
pravnickd osoba jiného ¢lena organu schopného ji zastupovat.

§ 166

(1) Pravnickou osobu zastupuji jeji zaméstnanci v rozsahu obvyklém vzhledem k
jejich zafazeni nebo funkci; pfitom rozhoduje stav, jak se jevi verejnosti. Co je
stanoveno o zastoupeni pravnické osoby zaméstnancem, plati obdobné pro
zastoupeni pravnické osoby jejim clenem nebo c¢Elenem jiného orgdnu
nezapsaného do verejného rejstriku.

(2) Omezeni zastupciho opravnéni vnitfnim predpisem pravnické osoby ma
ucinky vuci treti osobé, jen muselo-li ji byt znamo.

§ 167
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Pravnickou osobu zavazuje protipravni ¢in, kterého se pti plnéni svych ukoll
dopustil ¢len voleného organu, zaméstnanec nebo jiny jeji zastupce vici treti
osobé.

Zruseni pravnické osoby
§ 168

(1) Pravnicka osoba se zrusuje pravnim jednanim, uplynutim doby, rozhodnutim
organu verejné moci nebo dosazenim ucelu, pro ktery byla ustavena, a z dalSich
dlvodU stanovenych zakonem.

(2) O dobrovolném zruseni pravnické osoby rozhoduje jeji pfislusny organ.

§ 169

(1) Po zruseni pravnické osoby se vyZaduje jeji likvidace, ledaze celé jeji jméni
nabyva pravni ndstupce, nebo stanovi-li zakon jinak.

(2) Neplyne-li z pravniho jednani o zruseni pravnické osoby, zda je rusena s
likvidaci nebo bez likvidace, plati, Ze je zrusena s likvidaci.

§170

Kdo rozhodl o zruseni pravnické osoby s likvidaci, mize rozhodnuti zménit, dokud
jesté nedoslo k naplnéni ucelu likvidace.

§171

S likvidaci se pravnicka osoba zrusuje

a) uplynutim doby, na kterou byla zaloZena,
b) dosazenim ucelu, pro ktery byla zaloZena,

¢) dnem urcenym zdkonem nebo pravnim jednanim o zruseni pravnické osoby,
jinak dnem jeho ucinnosti, nebo

d) dnem prdvni moci rozhodnuti organu verejné moci, nestanovi-li se v
rozhodnuti den pozdéjsi.

§172

(1) Soud na navrh toho, kdo na tom osvédci pravni zajem, nebo i bez ndvrhu, zrusi
pravnickou osobu a nafidi jeji likvidaci, jestlize
a) vyviji nezakonnou cinnost v takové mite, Ze to zavainym zpUsobem narusuje

vefejny poradek,
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b) jiz naddle nesplfiuje predpoklady vyZzadované pro vznik pravnické osoby
zdkonem,

¢) nema déle neZ dva roky statutarni organ schopny usnaset se, nebo
d) tak stanovi zakon.

(2) Umoznuje-li zdkon soudu zrusit pravnickou osobu z ddvodu, ktery lze
odstranit, soud ji pfed vydanim rozhodnuti stanovi pfimérenou lhltu k odstranéni
nedostatkd.

§173

(1) ZruSuje-li se pravnicka osoba pfi pfeméné, zrusuje se bez likvidace dnem
ucinnosti premény.

(2) Byl-li osvédcen Upadek pravnické osoby, zrusuje se bez likvidace zrusenim
konkursu po splnéni rozvrhového usneseni, nebo zrusenim konkursu proto, Ze

majetek je zcela nepostacujici; do likvidace vSak vstoupi, objevi-li se po skonéeni
insolvenéniho fizeni néjaky majetek.

Pfeména pravnické osoby
§174

(1) Pfeménou pravnické osoby je fuze, rozdéleni a zména pravni formy.

(2) Pravnicka osoba mlze zménit pravni formu, jen stanovi-li to zakon.

§ 175

(1) Kdo rozhodl o pfeméné pravnické osoby, mlzZe rozhodnuti zménit, dokud se
pfeména nestane ucinnou.

(2) Stane-li se preména prdvnické osoby ucinnou, nelze rozhodnout, Ze nenastala,
ani vyslovit neplatnost pravniho jednani, které k preméné vedlo, a nelze zrusit
zapis premény do verejného rejstriku.

§176

(1) Pfi preméné musi byt stanoven rozhodny den, od néhoz se jednani zanikajici
pravnické osoby povaZzuje z uUcetniho hlediska za jednani uskutec¢néné na ucet
nastupnické pravnické osoby.

(2) Ke dni pfedchazejicimu rozhodny den sestavi zanikajici pravnicka osoba nebo
pravnickd osoba rozdélovana odstépenim konecnou Ucetni zavérku. K
rozhodnému dni sestavi ndstupnicka pravnicka osoba nebo pravnickd osoba
rozdélovana odstépenim zahajovaci rozvahu.
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§177

(1) U¢innost pfemény pravnické osoby zapisované do vefejného rejstfiku nastava
dnem zapisu do verejného rejstriku. V takovém pripadé se rozhodny den stanovi

tak, aby nepredchdzel den podani ndvrhu na zdpis pfemény do verejného
rejstfiku o vice nez dvanact mésica.

(2) Jsou-li zicastnéné osoby zapsany do vefejného rejstiiku v riznych obvodech,
poda se ndvrh na zdpis premény v kterémkoli z nich a orgadn verejné moci zapise
do vefejného rejstriku vSechny zapisované skutecnosti k témuz dni.

§178

(1) Fuze se déje sloucenim nebo splynutim nejméné dvou zucastnénych
pravnickych osob. Slouceni nebo splynuti se povaZuje za prevod CdCinnosti
zaméstnavatele.

(2) Pfi slouceni nejméné jedna ze zuUcastnénych osob zanika; prava a povinnosti
zanikajicich osob prechazeji na jedinou ze zucastnénych osob jako na
nastupnickou pravnickou osobu.

(3) Pfi splynuti zanikaji vSechny zlG¢astnéné osoby a na jejich misté vznika nova
pravnickd osoba jako osoba nastupnickd; na ni prechazeji prava a povinnosti
vsech zanikajicich osob.

§179

(1) Pravnickd osoba se rozstépenim rozdéluje se zaloZenim novych pravnickych
osob, nebo se rozdéluje za soucasného slouceni s jinymi pravnickymi osobami
(dale jen ,rozdéleni slou¢enim®). Pravnickd osoba se mUze zalozZit i odstépenim,
nebo spojenim vice zplsobl rozdéleni. Rozdéleni slou¢enim, odstépeni, jakoz i
jiné zplisoby rozdéleni, se povazuji za prevod ¢innosti zaméstnavatele.

(2) Pokud rozdélenim rozdélovand prdvnickd osoba zanikd a jeji prava a
povinnosti pfechazeji na nékolik nastupnickych pravnickych osob, pak

a) jsou-li na rozdéleni nastupnické pravnické osoby zlucastnény jako osoby jiz
existujici, jedna se o rozstépeni sloucenim,

b) maji-li nastupnické pravnické osoby rozdélenim teprve vzniknout, jedna se o
rozstépeni se zaloZzenim novych pravnickych osob.

(3) Pfi rozdéleni pravnické osoby odstépenim se rozdélovana pravnickd osoba
nerusi, ani nezanikd, ale vyclenéna cast jejich prav a povinnosti prechazi na
existujici nebo nové zaloZzenou nastupnickou osobu.
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§ 180

V pfipadech uvedenych v & 179 odst. 2 nebo 3 rozhodne pfislusny organ
pravnické osoby, ktefi zaméstnanci zanikajici pravnické osoby se stanou
zameéstnanci jednotlivych ndstupnickych pravnickych osob.

§181

Fuzovat a rozdélovat se mohou pravnické osoby o rdzné pravni formé jen tehdy,
stanovi-li tak zakon.

§ 182

Pfechazi-li preménou pravnické osoby jeji jméni na nastupnickou prdvnickou
osobu a vyZaduje-li se podle jiného pravniho predpisu souhlas orgdnu verejné
moci k prevodu prdv a povinnosti, vyZaduje se tento souhlas i k pfeméné
pravnické osoby.

§183

(1) Pfi zméné pravni formy se nerusi ani nezanika pravnicka osoba, jejiz pravni
forma se méni, pouze se méni jeji pravni poméry, a jde-li o korporaci, také pravni
postaveni jejich clend.

(2) Neni-li den, k némuz byl vyhotoven navrh smlouvy nebo rozhodnuti o zméné
pravni formy rozvahovym dnem podle jiného pravniho predpisu, sestavi
pravnickd osoba k tomuto dni mezitimni Gcetni zavérku. Udaje, z nichi je
sestavena Ucletni zavérka ke dni zpracovdni zmény prdvni formy, nesmi
pfedchdzet den rozhodnuti pravnické osoby o zméné prdvni formy vice neZ tfi
mésice.

§184

(1) O pfeméné pravnické osoby zfizené zakonem lze rozhodnout, pokud to zakon
vyslovné stanovi.

(2) O preméné pravnické osoby zfizené rozhodnutim organu verejné moci
rozhoduje tento organ.

Zanik pravnické osoby
§ 185

Pravnicka osoba zapsana do verejného rejstfiku zanikd dnem vymazu z vefejného
rejstriku.
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§ 186

Pravnickd osoba, kterd nepodléhd zapisu do verejného rejstiiku, zanika
skoncenim likvidace.

Likvidace
§ 187

(1) Ucelem likvidace je vyporadat majetek zrusené pravnické osoby (likvidaéni
podstatu), vyrovnat dluhy véfitellm a naloZit s Cistym majetkovym zlstatkem,
jenz vyplyne z likvidace (s likvida¢nim zlstatkem), podle zakona.

(2) Pravnicka osoba vstupuje do likvidace dnem, kdy je zrusena nebo prohlasena
za neplatnou. Vstoupi-li pravnickd osoba zapsand ve vefejném rejstiiku do
likvidace, navrhne likvidator bez zbytec¢ného odkladu zapis vstupu do likvidace do
verejného rejstiiku. Po dobu likvidace uzivd pravnickd osoba svij nazev s
dodatkem ,v likvidaci“.

§ 188

Vstoupi-li pravnickd osoba do likvidace, nesmi za ni nikdo pravné jednat mimo
rozsah stanoveny v § 196 od okamziku, kdy se o jejim vstupu do likvidace
dozvédél nebo kdy se o ném dozvédét mél a mohl.

§ 189

(1) Pfi vstupu do likvidace povolad pfislusny orgdn pravnické osobé likvidatora;
likvidadtorem muZe byt jen osoba zplsobild byt clenem statutarniho organu.
Zanikne-li funkce likvidatora jesté pred zanikem pravnické osoby, povola pfislusny
organ pravnické osobé bez zbytecného odkladu nového likvidatora.

(2) Je-li pravnicka osoba v likvidaci a nebyl-li likvidator povolan, vykonavaji jeho
plsobnost vsichni ¢lenové statutarniho organu.

§190

Je-li k likvidaci pravnické osoby povolano nékolik likvidatord, tvofi kolektivni
organ.

§191
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(1) Pravnické osobé, ktera vstoupila do likvidace, aniZ byl povolan likvidator podle
§ 189, jmenuje likvidatora soud, a to i bez navrhu. Soud jmenuje likvidatora i v
pripadé, Ze sam rozhodl o zruSeni pravnické osoby.

(2) Na navrh osoby, kterd na tom osvédci pravni zdjem, soud odvola likvidatora,
ktery faddné neplni své povinnosti, a jmenuje nového likvidatora.

(3) Nebyl-li podan jiny navrh ¢i nelze-li ndvrhu vyhovét, mize soud pfi postupu
podle odstavce 1 nebo 2 likviddtorem jmenovat i bez jeho souhlasu clena
statutarniho orgdnu. Takovy likvidator nemuize ze své funkce odstoupit. Mlze
vSak navrhnout soudu, aby ho funkce zprostil, prokaze-li, ze na ném nelze
spravedlivé pozadovat, aby funkci vykonaval.

(4) Nelze-li likvidatora jmenovat ani podle odstavce 3, jmenuje ho soud z osob
zapsanych do seznamu insolvencnich spravcd.

§ 192

Jmenoval-li likvidatora soud, poskytnou treti osoby likvidatorovi soucinnost ve
stejném

rozsahu, v jakém jsou povinny poskytnout ji insolvenénimu spravci.

§193

Likvidator nabyva pUsobnosti statutarniho orgdanu okamzikem svého povolani. Za
radny vykon funkce likvidator odpovida stejné jako ¢len statutarniho organu.

§194

Jen soud mUzZe odvolat z funkce likvidatora, kterého do funkce jmenoval.

§ 195

Odménu a zpUsob jeji vyplaty urcuje likvidatorovi ten, kdo jej povolal.

§ 196

(1) Cinnost likvidatora mQze sledovat jen Ucel, jaky odpovidad povaze a cili
likvidace.

(2) Nabyla-li pravnicka osoba dédictvi nebo odkaz s podminkou, doloZenim ¢asu
nebo s prikazem, tato omezeni likvidator dodrzi. Jestlize vSak pravnicka osoba
obdrzZela ucelové vazané prostiedky z vefejnych rozpoctl, pouzije likvidator tyto
prostfedky podle rozhodnuti organu, ktery je poskytl; obdobné likvidator
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postupuje, jestlize pravnickd osoba obdrzela prostfedky ucelové vazané k
dosazeni verejné prospésného ucelu.

§ 197

Likvidator uspokoji v pribéhu likvidace prednostné pohledavky zaméstnancul; to
neplati, je-li pravnicka osoba v Upadku.

§198

(1) Likvidator oznami vstup pravnické osoby do likvidace vsem znamym
véritelim.

(2) Likvidator zverejni bez zbytec¢ného odkladu nejméné dvakrat za sebou alespon
s dvoutydennim odstupem oznameni podle odstavce 1 spolec¢né s vyzvou pro
véfitele, aby prihlasili své pohledavky ve lhaté, kterd nesmi byt kratsi neZ tfi
mésice od druhého zverejnéni.

§199

(1) Likvidator sestavi ke dni vstupu pravnické osoby do likvidace zahajovaci
rozvahu a soupis jméni pravnické osoby.

(2) Likvidator vyda proti ihradé nakladd soupis jméni kazdému véfiteli, ktery o to
pozada.

§ 200

Zjisti-li likvidator v prabéhu likvidace, Ze pravnicka osoba je v Upadku, poda bez
zbyte¢ného odkladu insolvenéni ndvrh, ledaze se jednd o pfipad uvedeny v § 201.

§ 201

(1) Jedna-li se o prfipad podle § 173 odst. 2 a likvida¢ni podstata nepostacuje k
splnéni vsech dluhd, likvidator z vytézku uhradi v prvé skupiné naklady likvidace,
ve druhé skupiné ze zlstatku uspokoji pohledavky zaméstnancl a poté hradi ve
treti skupiné pohledavky ostatnich véfiteld.

(2) Neni-li mozné pIné vyrovnat pohledavky v téze skupiné, uspokoji se pomérné.

§ 202
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(1) Nezdafri-li se v pfimérené dobé celou likvidacni podstatu zpenéZit, vyrovna
likvidator z ¢astecného vytézku pfednostné naklady a pohledavky z prvni a pak z
druhé skupiny, je-li to mozné; tim neni dotéen § 201 odst. 2. Poté likvidator
nabidne véritelim pohledavek treti skupiny likvidacni podstatu k prevzeti na
Uhradu dluh(.

(2) Nezdafri-li se v pfimérené dobé zpenézit likvidacni podstatu ani z¢asti, anebo
nejsou-li z ¢astecného vytézku pohledavky prvni a druhé skupiny zcela vyrovnany,
likvidator nabidne likvidacni podstatu k prevzeti vSem véfitelim.

(3) O vériteli, jemuz byla likvida¢ni podstata nabidnuta podle odstavce 1 nebo 2 a
do dvou mésicl se k nabidce nevyjadril, plati, Ze nabidku pfijal; tento ucinek
nenastane, nepoucil-li jej o tom likvidator v nabidce.

§ 203

(1) Vériteldm, ktefi pfevezmou likvidaéni podstatu, nalezi kazdému podil uréeny
pomérem vyse jejich pohledavek; ve zbytku jejich pohledavky zanikaji.

(2) Odmitne-li néktery z véritell Ucast na prevzeti likvidacni podstaty, povaZuje se
jeho pohledavka za zaniklou. To neplati, pokud se nasledné zjisti dosud neznamy
majetek prdvnické osoby.

§ 204

(1) Odmitnou-li vsichni véfitelé likvidacni podstatu prevzit, prechazi likvidacni
podstata dnem zdniku pravnické osoby na stat; likvidator to bez zbytecného
odkladu oznami organu pfislusnému podle jiného zdkona.

(2) Bez zietele k § 201 az 203 nalezi vériteli, ktery je podle jiného zakona
véritelem zajisténym, uspokojeni z jistoty, kterou byla jeho pohleddvka zajisténa.

Nebude-li zajistény véfitel takto plné uspokojen ve své pohledavce, nalezi mu ve
zbytku plnéni podle § 201 az 203.

§ 205

(1) Jakmile likvidator dokonci vie, co predchazi naloZeni s likvida¢nim zlstatkem
nebo predani likvidaéni podstaty podle § 202 nebo ozndmeni podle § 204,
vyhotovi koneénou zpravu o pribéhu likvidace, v niz uvede alespon, jak bylo s
likvida¢ni podstatou naloZeno, a popfipadé téZ ndvrh na pouziti likvidacniho
zUstatku. K témuz dni likvidator sestavi Ucetni zavérku. Likvidator k ucetni zavérce
pfipojuje podpisovy zaznam.

(2) Konec¢nou zpravu, navrh na poutziti likvidacniho zlstatku a ucetni zavérku
predlozi likvidator ke schvaleni tomu, kdo jej povolal do funkce. Ten, kdo se stal
likvidatorem podle § 189 odst. 1, predloZi konecnou zpravu, navrh na pouziti
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likvida¢niho zlstatku a ucetni zavérku tomu organu pravnické osoby, ktery ma
pUsobnost ho z funkce odvolat, poptipadé plsobnost ho kontrolovat. Neni-li
takovy organ, predlozi likvidator tyto doklady a navrhy ke schvaleni soudu.

(3) Vymazu prdavnické osoby z verejného rejstfiku nebrani, Ze nebyly schvaleny
dokumenty uvedené v odstavci 1.

§ 206

(1) Dokud nejsou uspokojena prava vSech véfitel(, ktefi své pohledavky prihlasili
vCas podle § 198, nelze vyplacet podil na likvidaénim zlstatku ani ve formé
zalohy, ani jej jinak pouzit.

(2) Je-li pohledavka spornd nebo neni-li jesté splatnd, Ize likvidaéni zUstatek
pouzit jen, byla-li véfiteli poskytnuta dostatecna jistota.

§ 207

Likvidace konci pouZitim likvidaéniho zlstatku, prevzetim likvidaéni podstaty
véfiteli, nebo jejim odmitnutim. Likvidator podd do tficeti dnli od skonceni
likvidace navrh na vymaz pravnické osoby z verejného rejstriku.

§ 208

Zjisti-li se jesté pred vymazem pravnické osoby z verejného rejstriku jeji dosud
neznamy majetek nebo objevi-li se potieba jinych nezbytnych opatfeni, likvidace
neskonci a likvidator tento majetek vypordada nebo provede dal$i nezbytna
opatteni. Po ukonceni téchto jednani postupuje podle § 205 aZ 207; ustanoveni §
170 se nepoutije.

§ 209

(1) Zjisti-li se nezndmy majetek pravnické osoby po jejim vymazu z verejného
rejstfiku nebo objevi-li se jiny zadjem hodny pravni ochrany, soud na navrh toho,
kdo osvédci pravni zajem, zrusi vymaz pravnické osoby, rozhodne o jeji likvidaci a
jmenuje likvidatora. Kdo vede vefejny rejstfik, do ného podle tohoto rozhodnuti
zapiSe obnoveni prdvnické osoby, skutecnost, Ze je v likvidaci a Udaje o
likvidatorovi. Od obnoveni se na pravnickou osobu hledi, jako by nikdy nezanikla.

(2) Byla-li pravnickd osoba obnovena vzhledem k zjisténi neznamého majetku,
obnovi se neuspokojené pohledavky jejich vériteld.

Oddil 2
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Korporace
Pododdil 1

Obecné o korporacich
§ 210

(1) Korporaci vytvari jako pravnickou osobu spolecenstvi osob.

(2) Na pravnickou osobu tvorenou jedinym ¢lenem se hledi jako na korporaci.

§211

(1) Korporace mize mit jediného Clena, pfipousti-li to zakon. V takovém pfipadé
jediny ¢len korporace v ni nemuZe z vlastni vile ukoncit clenstvi, ledaze v
disledku toho na jeho misto vstoupi nova osoba.

(2) Klesne-li pocet ¢lenl korporace pod pocet stanoveny zakonem, soud ji i bez
navrhu zrusi a rozhodne o jeji likvidaci. Nejprve ji vSak poskytne pfimérenou lhitu
ke zjedndni napravy.

§ 212

(1) Prijetim clenstvi v korporaci se clen vici ni zavazuje chovat se Cestné a
zachovdvat jeji wvnitini trad. Korporace nesmi svého clena bezdlvodné
zvyhodnovat ani znevyhodrniovat a musi Setfit jeho ¢lenskd prava i opravnéné
zajmy.

(2) Zneuzije-li ¢len soukromé korporace hlasovaci pravo k ujmé celku, rozhodne
soud na navrh toho, kdo prokaze pravni zajem, Ze k hlasu tohoto ¢lena nelze pro
urcity pripad pfihlizet. Toto pravo zanika, pokud navrh neni podan do tfi mésicl
ode dne, kdy k zneuZiti hlasu doslo.

§213

Poskodi-li korporaci jeji ¢len nebo ¢len jejiho organu zplisobem, ktery zaklada
jeho povinnost k ndhradé a kterym byl poskozen i jiny ¢len korporace na hodnoté
své Ucasti, a domaha-li se nahrady jen tento clen, miZe soud 3kidci i bez
zvlastniho navrhu uloZit povinnost nahradit zplsobenou Skodu jen korporaci,
pokud to odlvodniuji okolnosti pfipadu, zejména pokud je dostatecné zifejmé, ze
se takovym opatfenim vyrovna i Skoda na znehodnocené ucasti.

Pododdil 2

Spolek
§214
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(1) Alespon tfi osoby vedené spolecnym zajmem mohou zalozit k jeho naplnovani
spolek jako samospravny a dobrovolny svazek ¢lend a spolcovat se v ném.

(2) Vytvori-li spolky k uplatiovani spole¢ného zajmu novy spolek jako svij svaz,
vyjadfi v ndzvu nového spolku jeho svazovou povahu.

§ 215

(1) Nikdo nesmi byt nucen k Ucasti ve spolku a nikomu nesmi byt branéno
vystoupit z ného.

(2) Clenové spolku nerudi za jeho dluhy.

§ 216

Nazev spolku musi obsahovat slova ,,spolek” nebo ,zapsany spolek”, postaci vsak
zkratka ,,z. s.”.

§ 217

(1) Hlavni ¢innosti spolku miZe byt jen uspokojovani a ochrana téch zajm(, k
jejichZ napliovani je spolek zaloZen. Podnikadni nebo jina vydéle¢na ¢innost hlavni
¢innosti spolku byt nemuze.

(2) Vedle hlavni ¢innosti mlzZe spolek vyvijet téz vedlejsi hospodafskou c¢innost
spocivajici v podnikani nebo jiné vydélecné Cinnosti, je-li jeji Ucel v podpore hlavni
¢innosti nebo v hospodarném vyufziti spolkového majetku.

(3) Zisk z Cinnosti spolku lze pouZit pouze pro spolkovou ¢innost véetné spravy
spolku.

Zalozeni spolku
§218

Zakladatelé zaloZi spolek, shodnou-li se na obsahu stanov; stanovy obsahuji

alespon
a) nazev a sidlo spolku,
b) ucel spolku,

c) prava a povinnosti ¢lenl vici spolku, poptipadé uréeni zplsobu, jak jim budou
prava a povinnosti vznikat,

d) urceni statutarniho organu.

§219
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Stanovy mohou zalozit poboény spolek jako organizacni jednotku spolku nebo
urcit, jakym zplisobem se pobocny spolek zaklada a ktery organ rozhoduje o
zaloZeni, zruseni nebo pfeméné poboéného spolku.

§220
(1) Urci-li stanovy, Ze Clenstvi je rGzného druhu, vymezi zadroven prava a
povinnosti spojené s jednotlivymi druhy ¢lenstvi.

(2) Omezit prava nebo rozsifit povinnosti spojené s uréitym druhem clenstvi lze
jen za podminek uréenych pfedem ve stanovdch, jinak se souhlasem vétSiny
dotcenych clenl. To neplati, ma-li spolek k omezeni prav nebo rozsifeni
povinnosti spravedlivy dlvod.

§221

Stanovy musi byt uloZzeny v Uplném znéni v sidle spolku.

Ustavuijici schiize

§ 222

(1) Spolek lze zaloZit i usnesenim ustavujici schlize tvoficiho se spolku. Na
ustavujici schizi se obdobné pouZiji ustanoveni o ¢lenské schiizi.

(2) Navrh stanov vypracuje a dalsi zajemce o zaloZeni spolku svold vhodnym
zplsobem k ustavujici schlizi svolavatel. Spravnost a Uplnost listiny pfitomnych
ovéfi svolavatel nebo osoba jim povérena.

§ 223

Kazdy, kdo se dostavi na ustavujici schlzi a spliuje podminky pro ¢lenstvi ve
spolku, se zapiSe do listiny pritomnych, podepise se k udaji o svém jménu a
bydlisti nebo sidlu. Spravnost a Uplnost listiny pfitomnych ovéri svolatel nebo
osoba jim povérena. Plati, Ze osoby zapsané v listiné pfitomnych podaly fadnou
prihlasku do spolku.

§224

(1) Ustavujici schlzi zahaji svolavatel nebo osoba jim povérena. Sdéli ustavujici
schizi pocet pfitomnych a seznami ji s jednanimi, ktera svolavatel v zajmu spolku
jiz ucinil. Dale navrhne ustavujici schlzi pravidla pro jeji jednani a volbu
predsedajiciho i pfipadnych dalsich ¢inovnikd.
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(2) Ustavujici schiize voli ¢leny téch organd, které podle uréeni zdkona a stanov
zvolit ma.

(3) Ustavujici schize pfijima usneseni vétSinou hlasll pfitomnych v dobé
hlasovani.

(4) Kdo hlasoval proti prijeti navrhu stanov, mlZe od ptihlasky do spolku
odstoupit. O tom musi byt ucinén zaznam v listiné pfitomnych opatfeny podpisy
odstupuijiciho a toho, kdo zaznam udinil.

§ 225

Ucastni-li se ustavujici schlize alespofi tii osoby, mohou schvdlit stanovy podle §
218.

Vznik spolku
§ 226

(1) Spolek vznika dnem zapisu do verejného rejstriku.

(2) Navrh na zapis spolku do verejného rejstfiku podavaji zakladatelé nebo osoba
uréena ustavujici schizi.

(3) Neni-li spolek do verejného rejstriku zapsan do tficeti dnli od podani navrhu
na zapis a neni-li v této lh(té ani vydano rozhodnuti o odmitnuti zapisu, povazuje
se spolek za zapsany do verejného rejstfiku tficatym dnem od podani navrhu.

§ 227

Pokracuje-li spolek v Cinnosti i poté, co byl jeho zdpis do vefejného rejstfiku
odmitnut, pouZiji se ustanoveni o spole¢nosti.

Pobocny spolek

§ 228

(1) Pravni osobnost pobocného spolku se odvozuje od pravni osobnosti hlavniho
spolku. Poboény spolek mliZze mit prdva a povinnosti a nabyvat je v rozsahu
uréeném stanovami hlavniho spolku a zapsaném ve vefejném rejstriku.

(2) Nazev pobocéného spolku musi obsahovat ptiznaény prvek nazvu hlavniho
spolku a vyjadfrit jeho vlastnost pobocného spolku.

§ 229

(1) Pobocny spolek vznika dnem zéapisu do verejného rejstriku.
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(2) Navrh na zapis pobocného spolku do verejného rejstiiku podava hlavni spolek.

(3) Neni-li rozhodnuti o zapisu nebo o jeho odmitnuti vydano do tticeti dnli od
podani navrhu na zdpis, povaZzuje se pobocny spolek za zapsany do verejného
rejstriku.

(4) Z pravnich jednani pobocného spolku vzniklych pfede dnem jeho zapisu do
verejného rejstfiku je hlavni spolek opravnén a zavazan spolec¢né a nerozdilné s
pobocnym spolkem. Ode dne zdpisu pobocného spolku do verejného rejstriku
ruci hlavni spolek za dluhy pobocéného spolku v rozsahu ur¢eném stanovami.

§ 230
(1) Zrusenim hlavniho spolku se zrusuje i pobocny spolek.

(2) Hlavni spolek nezanikne dfive, nez zaniknou vSsechny pobocné spolky.

§231

Nabytim statusu vefejné prospésnosti pro hlavni spolek nabyvaji tento status i
pobocné spolky. Vzda-li se hlavni spolek statusu verejné prospésnosti, nebo je-li
mu odejmut, pozbyvaiji jej i poboéné spolky.

Clenstvi
§ 232

(1) Neurdi-li stanovy jinak, vaze se clenstvi ve spolku na osobu ¢lena a neprechazi
na jeho pravniho nastupce.

(2) Je-li clenem spolku pravnickd osoba, zastupuje ji statutarni organ, ledaze
pravnickd osoba urci jiného zastupce.

§ 233

(1) Po vzniku spolku muze ¢lenstvi v ném vzniknout pfijetim za ¢lena nebo jinym
zpUsobem uréenym stanovami.

(2) Kdo se uchazi o ¢lenstvi ve spolku, projevuje tim vili byt vazan stanovami od
okamziku, kdy se stane ¢lenem spolku.

(3) O prijeti za ¢lena rozhoduje organ uréeny stanovami, jinak nejvyssi organ
spolku.

§234
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Ma se za to, Ze vznikem c¢lenstvi v pobocném spolku vznikd i ¢lenstvi v hlavnim
spolku; to plati i o zaniku ¢lenstvi.

§ 235

Stanovy mohou urcit vysi a splatnost ¢lenského ptispévku nebo urci, ktery organ
spolku urdi vysi a splatnost ¢lenského prispévku a jakym zplsobem.

§ 236

Seznam ¢lenti

(1) Vede-li spolek seznam clenl, stanovy uréi, jakym zplsobem provadi v
seznamu Clenl zapisy a vymazy tykajici se ¢lenstvi osob ve spolku. Stanovy dale
urdi, jak bude seznam c¢lenl zptistupnén, anebo Ze zpfistupnén nebude.

(2) Kazdy clen, a to i byvaly, obdrzi na svou Zadost od spolku na jeho naklady
potvrzeni s vypisem ze seznamu ¢lend obsahujici Udaje o své osobé, popfipadé
potvrzeni, Ze tyto Udaje byly vymazany. Namisto zemrelého ¢lena mize o
potvrzeni pozadat jeho manzel, dité nebo rodi¢, a neni-li Zadny z nich, mizZe o
vydani potvrzeni Zadat jind osoba blizka nebo dédic, prokazi-li zajem hodny pravni
ochrany.

(3) Seznam clent muzZe byt uvefejnén se souhlasem vsech clen, kteti jsou v ném
zapsani; pfi uverejnéni neuplného seznamu clenli musi byt z ného patrné, zZe je
neuplny.

Zanik clenstvi
§ 237

Clenstvi ve spolku zanikd vystoupenim, vylouéenim, nebo dalimi zpdsoby
uvedenymi ve stanovach nebo v zdkoné.

§ 238

Neurci-li stanovy jinak, zanikne ¢lenstvi, pokud ¢&len nezaplati ¢lensky ptispévek
ani v pfimérené lhaté uréené spolkem dodatecné ve vyzvé k zaplaceni, ackoli byl
na tento nasledek ve vyzvé upozornén.

§ 239

(1) Neurci-li stanovy néco jiného, muZe spolek vyloudit ¢lena, ktery zdvainé
porusil povinnost vyplyvajici z ¢lenstvi a v prfimérené |hté napravu nezjednal ani
po vyzvé spolku. Vyzva se nevyzaduje, nelze-li poruseni povinnosti odcinit nebo
zpUsobilo-li spolku zvlast zavaznou Ujmu.
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(2) Rozhodnuti o vylouceni se doruci vyloucenému clenu.

§ 240
(1) Neurci-li stanovy jiny organ, rozhoduje o vylouceni ¢lena statutarni organ.

(2) Neurdi-li stanovy jinak, mlZe navrh na vyloudeni podat v pisemné formé
kterykoli ¢len; v ndvrhu se uvedou okolnosti osvéddujici divod pro vylouceni.
Clen, proti kterému navrh sméfuje, musi mit pfileZitost se s ndvrhem na vylouéeni
sezndmit, Zadat o jeho vysvétleni a uvést i dolozit vSe, co mu je k prospéchu.

§ 241

(1) Clen mGZe do patnacti dn@i od dorudeni rozhodnuti v pisemné formé
navrhnout, aby rozhodnuti o jeho vylouceni prezkoumala rozhod¢i komise, ledaze
stanovy urci jiny organ.

(2) Pfislusny organ zrusi rozhodnuti o vylouceni clena, odporuje-li vylouceni
zdkonu nebo stanovam; rozhodnuti o vylouceni ¢lena muZe zrusit i v jinych
odlGvodnénych pripadech.

§ 242

Vylouceny ¢len mize do tfi mésict od doruceni konec¢ného rozhodnuti spolku o
svém vylouceni navrhnout soudu, aby rozhodl o neplatnosti vylouceni; jinak toto
pravo zanikd. Nebylo-li mu rozhodnuti doruéeno, mize ¢len navrh podat do tfi
mésicll ode dne, kdy se o ném dozvédél, nejdéle vsak do jednoho roku ode dne,
kdy byl po vydani rozhodnuti zanik jeho ¢lenstvi vylou€enim zapsan do seznamu
¢lend; jinak toto pravo zanika.

Organizace spolku
§243

Organy spolku jsou statutarni organ a nejvyssi orgdn, pripadné kontrolni komise,
rozhod¢i komise a dal$i orgdny uréené ve stanovach. Stanovy mohou organy
spolku pojmenovat libovolné, nevzbudi-li tim klamny dojem o jejich povaze.

§ 244

Stanovy urdi, je-li statutarni organ kolektivni (vybor) nebo individualni (pfedseda).
Neurdci-li stanovy jinak, voli a odvolava cleny statutarniho organu nejvyssi organ
spolku.
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§ 245

Na usneseni ¢lenské schlize nebo jiného organu, které se pfic¢i dobrym mravim,
nebo méni stanovy tak, Ze jejich obsah odporuje donucujicim ustanovenim
zakona, se hledi, jako by nebylo pfijato. To plati i v ptipadé, Ze bylo pfijato
usneseni v zaleZitosti, o které tento organ nema pulsobnost rozhodnout.

§ 246

(1) Neurci-li stanovy funkcni obdobi ¢lenl volenych organt spolku, je toto obdobi
pétileté.

(2) Neurdci-li stanovy jinak, mohou ¢lenové volenych organ( spolku, jejichZ pocet
neklesl pod polovinu, kooptovat nahradni ¢leny do nejblizSiho zaseddni organu
pfislusného k volbé.

(3) Neurci-li stanovy jinak, poutZiji se pro svolani, zaseddni a rozhodovani
kolektivnich organl spolku § 156 a § 159 odst. 2 a pfiméfené téZz ustanoveni o
¢lenské schizi.

§ 247

Nejvyssi organ spolku

(1) Stanovy urdi, ktery organ je nejvyssim organem spolku; do jeho pusobnosti
zpravidla ndleZi urcit hlavni zaméreni cinnosti spolku, rozhodovat o zméné
stanov, schvalit vysledek hospodareni spolku, hodnotit ¢innost dalSich organ
spolku i jejich ¢lent a rozhodnout o zruseni spolku s likvidaci nebo o jeho
preméné.

(2) Je-li podle stanov statutdrni organ spolku i jeho nejvyssim organem a neni-li s
to vykonavat plsobnost po dobu delsi nez jeden mésic, miZe alespon pétina
¢lent spolku svolat shromazdéni vsech clenl spolku; na shromazdéni prechazi
pUsobnost nejvyssiho organu spolku. To neplati, urci-li stanovy néco jiného.

(3) Neurci-li stanovy jinak, je nejvy$sim organem spolku c¢lenska schize;
ustanoveni § 248 az 257 se na ¢lenskou schiizi pouziji, pokud stanovy neurci néco
jiného.

Clenska schiize
§ 248

(1) Clenskou schiizi svolava k zasedani statutarni organ spolku nejméné jedenkrat
do roka.
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(2) Statutarni organ spolku svold zasedani Clenské schize z podnétu alespon
tretiny ¢lend spolku nebo kontrolniho organu spolku. Nesvola-li statutarni organ
spolku zasedani ¢lenské schize do tficeti dnl od doruceni podnétu, muze ten,
kdo podnét podal, svolat zasedani ¢lenské schlize na naklady spolku sam.

§ 249

(1) zasedani clenské schlze se svold vhodnym zplsobem ve I|hGté urcené
stanovami, jinak nejméné tficet dnl pred jeho konanim. Z pozvanky musi byt
zfejmé misto, ¢as a porad zasedani.

(2) Je-li zasedani svolano podle § 248, muiZe byt porad zasedani proti navrhu
uvedenému v podnétu zménén jen se souhlasem toho, kdo podnét podal.

(3) Misto a cas zasedani se urdi tak, aby co nejméné omezovaly moznost ¢lenl se
ho Ucastnit.

§ 250

(1) Kdo zasedani svolal, mizZe je odvolat nebo odlozZit stejnym zplsobem, jakym
bylo svoldno. Stane-li se tak méné nez tyden pred ozndmenym datem zasedani,
nahradi spolek clenlim, ktefi se na zasedani dostavili podle pozvanky, ucelné
vynaloZené naklady.

(2) Je-li zasedani svolano podle § 248, mize byt odvolano ¢i odloZeno jen na
navrh nebo se souhlasem toho, kdo k nému dal podnét.

§ 251

Kazdy ¢len je opravnén ucastnit se zasedani a poZadovat i dostat na ném
vysvétleni zaleZitosti spolku, vztahuje-li se poZadované vysvétleni k predmétu
zasedani clenské schlize. Pozaduje-li ¢len na zasedani sdéleni o skutecnostech,
které zdkon uverejnit zakazuje nebo jejichz prozrazeni by spolku zplsobilo vaZznou
Ujmu, nelze mu je poskytnout.

§ 252

(1) Clenska schize je schopna usndset se za Ucasti vétsiny ¢lend spolku. Usneseni
prijima vétsinou hlast c¢lenl pritomnych v dobé usnaseni; kazdy ¢len ma jeden
hlas.

(2) Urci-li stanovy pfi apravé raznych druht clenstvi ve spolku, Ze je s uréitym
druhem clenstvi spojen pouze hlas poradni, nepfihlizi se k tomuto hlasu pro ucely
odstavce 1.
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§ 253

(1) Kdo zasedani zahaji, ovéfi, zda je ¢lenska schiize schopna se usnaset. Poté
zajisti volbu predsedy zasedani a pripadné i dalSich ¢inovnikl, vyzaduji-li jejich
volbu stanovy.

(2) Pfedseda vede zasedani tak, jak byl jeho porad ohldsen, ledaZze se clenska
schlize usnese na predcasném ukondeni zasedani.

(3) Zalezitost, ktera nebyla zafazena na porad zasedani pti jeho ohlaseni, Ize
rozhodnout jen za Ucasti a se souhlasem vSech ¢lent spolku opravnénych o ni
hlasovat.

§ 254

(1) Statutarni organ spolku zajisti vyhotoveni zapisu ze zasedani do tficeti dni od
jejiho ukonceni. Neni-li to mozné, vyhotovi zapis ten, kdo zasedani predsedal
nebo koho tim povéfila ¢lenska schize.

(2) Ze zapisu musi byt patrné, kdo zasedani svolal a jak, kdy se konalo, kdo je
zahdjil, kdo mu predsedal, jaké pripadné dalsi ¢inovniky ¢lenska schize zvolila,
jakd usneseni prijala a kdy byl zapis vyhotoven.

(3) Kazdy clen spolku muze nahlizet do zapis(i ze zasedani za podminek urcenych
stanovami. Neurci-li stanovy jinak, lze toto pravo vykonat v sidle spolku.

§ 255

Dil¢i ¢lenské schlize

Stanovy mohou urcit, Ze se zasedani ¢lenské schlize bude konat formou dil¢ich
Clenskych sch(zi, pripadné téz, o kterych zaleZitostech timto zplsobem
rozhodnout nelze. Pripusti-li stanovy zasedani dilc¢ich clenskych schizi, urci

rovnéz obdobi, v némz se vSechna zasedani musi konat. Pro schopnost usnaset se
a pro pfijimani usneseni se zicastnéni clenové a odevzdané hlasy scitaji.

§ 256

Shromazdéni delegatt

(1) Stanovy mohou urcit, Ze pisobnost ¢lenské schlize plni shromazdéni delegat(.

(2) Kazdy delegat musi byt volen stejnym poctem hlas(. Neni-li to dobfe mozné,
mohou stanovy urcit pro volbu delegatl rozumnou odchylku.

§ 257

7 s v

Nahradni zasedani élenské schtize
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(1) Neni-li ¢lenska schlize na svém zasedani schopna usnaset se, mlze statutarni
organ nebo ten, kdo puvodni zasedani svolal, svolat novou pozvankou ve |h{té
patnacti dnl od predchoziho zasedani ¢lenskou schizi na nahradni zasedani. Z
pozvanky musi byt zfejmé, Ze se jednd o nahradni zasedani ¢lenské schiize.
Nahradni zasedani ¢lenské schlze se musi konat nejpozdéji do Sesti tydnl ode
dne, na ktery bylo zasedani ¢lenské schlize pfedtim svolano.

(2) Na nahradnim zasedani mulzZe clenskd schlze jednat jen o zéleZitostech
zarazenych na porad predchoziho zasedani. Usneseni mlzZe pfijmout za ucasti
libovolného poctu ¢len(, ledaZe stanovy urci néco jiného.

(3) Rozhoduje-li ¢lenska schlze na zasedani dil¢ich clenskych schlzi nebo
rozhoduje-li namisto ni shromazdéni delegatl, postupuje se podle odstavcl 1 a 2
obdobné.

Neplatnost rozhodnuti orgdnu spolku
§ 258

Kazdy clen spolku nebo ten, kdo na tom ma zajem hodny pravni ochrany, mize
navrhnout soudu, aby rozhodl o neplatnosti rozhodnuti orgdnu spolku pro jeho
rozpor se zdkonem nebo se stanovami, pokud se neplatnosti nelze dovolat u
organu spolku.

§ 259

Pravo dovolat se neplatnosti rozhodnuti zanika do tfi mésicli ode dne, kdy se
navrhovatel o rozhodnuti dozvédél nebo mohl dozvédét, nejpozdéji vsak do
jednoho roku od pfijeti rozhodnuti.

§ 260

(1) Soud neplatnost rozhodnuti nevyslovi, doslo-li k poruseni zakona nebo stanov,
aniz to mélo zavainé pravni nasledky, a je-li v zajmu spolku hodném pravni
ochrany neplatnost rozhodnuti nevyslovit.

(2) Soud neplatnost rozhodnuti nevyslovi ani tehdy, bylo-li by tim podstatné
zasazeno do prava tfeti osoby nabytého v dobré vire.

§ 261

(1) Porusil-li spolek zakladni clenské pravo clena zdvainym zplsobem, ma clen
pravo na pfimérené zadostiucinéni.

(2) Namitne-li to spolek, soud pravo na zadostiu¢inéni ¢lenu spolku nepftizna,
nebylo-li uplatnéno
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a) v dobé stanovené pro podani navrhu na vysloveni neplatnosti rozhodnuti,
nebo

b) do tfi mésicli ode dne pravni moci rozhodnuti o zamitnuti navrhu, byl-li tento
navrh zamitnut podle § 260.

Kontrolni komise
§ 262

(1) zridi-li stanovy kontrolni komisi, vyZzaduje se, aby méla alespon tfi cleny.
Neurci-li stanovy jinak, voli a odvolava ¢leny kontrolni komise clenska schiize.
Urci-li stanovy, Ze cleny kontrolni komise jmenuje nebo odvolava statutarni
organ, nepfihlizi se k tomu.

(2) Neurci-li stanovy dalsi omezeni, neni ¢lenstvi v kontrolni komisi slucitelné s
¢lenstvim ve statutarnim orgdnu spolku ani s funkeci likvidatora.

§ 263

Kontrolni komise dohlizZi, jsou-li zaleZitosti spolku fadné vedeny a vykondava-li
spolek ¢innost v souladu se stanovami a pravnimi predpisy, nesvéfi-li ji stanovy
dalsi plsobnost. Zjisti-li kontrolni komise nedostatky, upozorni na né statutarni
organ, jakoz i dalsi organy urcené stanovami.

§ 264

V rozsahu plsobnosti kontrolni komise mizZe jeji povéreny clen nahlizet do
dokladli spolku a poZadovat od ¢lend dalSich organi spolku nebo od jeho
zaméstnancl vysvétleni k jednotlivym zaleZitostem.

Rozhodc¢i komise
§ 265

Je-li zfizena rozhod¢i komise, rozhoduje sporné zaleZitosti naleZejici do spolkové
samospravy v rozsahu uréeném stanovami; neurci-li stanovy plsobnost rozhodci
komise, rozhoduje spory mezi ¢lenem a spolkem o placeni ¢lenskych prispévkl a
prezkoumava rozhodnuti o vylouceni ¢lena ze spolku.

§ 266

(1) Neurci-li stanovy jinak, ma rozhodci komise tfi ¢leny, které voli a odvolava
¢lenska schiize nebo shromazdéni ¢lend spolku.

(2) Clenem rozhod¢i komise maze byt jen bezdhonna zletild a plné svépravna
osoba, kterd ve spolku nepUsobi jako ¢len statutarniho organu nebo kontrolni
komise. Nenavrhl-li nikdo vysloveni neplatnosti volby ¢lena rozhod¢i komise pro
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nedostatek bezuhonnosti, plati s vyhradou zmény okolnosti, Ze byla zvolena
bezuhonna osoba.

(3) Z Cinnosti rozhod¢i komise je vyloucen jeji ¢len, jemuz okolnosti pfipadu brani
nebo by mohly branit rozhodovat nepodjaté.

§ 267

Rizeni pfed rozhodé&i komisi upravuje jiny pravni predpis.

§ 268

Zruseni spolku
(1) Soud zrusi spolek s likvidaci na ndvrh osoby, ktera na tom ma opravnény
zdjem, nebo i bez ndvrhu v pfipadé, Ze spolek, a¢ byl na to soudem upozornén,

a) vyviji ¢innost zakazanou v § 145,
b) vyviji ¢innost v rozporu s § 217,

¢) nuti tfeti osoby k clenstvi ve spolku, k Ucasti na jeho cinnosti nebo k jeho
podpofre, nebo

d) brani ¢lendim ze spolku vystoupit.

(2) Ustanoveni § 172 neni dotceno.

Likvidace spolku
§ 269

(1) P¥i zruseni spolku s likvidaci sestavi likvidator soupis jméni a zpfistupni jej v
sidle spolku viem ¢leniim.

(2) Likvidator vyda proti uhradé nakladd soupis jméni kazdému ¢lenu, ktery o to
pozada.

§ 270

(1) Nelze-li povolat likvidatora jinak, jmenuje soud likvidatorem i bez jeho
souhlasu nékterého z ¢lend statutarniho organu. Neni-li to mozné, jmenuje soud
likvidatorem i bez jeho souhlasu nékterého c¢lena spolku.

(2) Likvidator jmenovany podle odstavce 1 nemuze z funkce odstoupit, mize vsak
navrhnout soudu, aby jej z funkce zprostil, prokaze-li, Ze na ném nelze spravedlivé
pozadovat, aby funkci vykonaval.

§271

Stranka 88 METODIKA TRANSFORMACE NNO v Karlovarském krayji



A

ANNAKK

Likvidator zpenézi likvidaéni podstatu pouze v tom rozsahu, v jakém to je pro
splnéni dluhl spolku nezbytné.

§272

(1) Likvidator nalozi s likvidaénim zGstatkem podle stanov. Urci-li stanovy spolku
se statusem verfejné prospésnosti, Ze ma byt likvidaéni zlstatek pouZzit k jinym nez
verejné prospésnym cilim, nepfihlizi se k tomu.

(2) Nelze-li s likvida¢nim zGstatkem nalozZit podle stanov, nabidne likvidator
likvidac¢ni zGstatek spolku s uUcelem obdobnym. Neni-li to mozné, nabidne
likvidator likvidacni zlstatek obci, na jejimz Gzemi ma spolek sidlo. Nepfijme-li
obec nabidku do dvou mésicl, nabyva likvidac¢ni zUstatek kraj, na jehoZ Uzemi ma
spolek sidlo. Ziska-li likvidaéni zlstatek obec nebo kraj, pouZije jej jen k verejné
prospésnému cili.

§ 273

Obdrzel-li spolek ucelové vazané plnéni z vefejného rozpoctu, ustanoveni § 272
se nepouzije a likvidator naloZi s prislusnou casti likvidaéniho zlstatku podle
rozhodnuti pfislusného organu.

Fuze spolka
§274

Zucastnéné spolky uzaviraji smlouvu o fuzi jako smlouvu o slouceni spolkd, nebo
jako smlouvu o splynuti spolka.

§ 275

Smlouva o fuzi obsahuje alespon Udaje o nazvu, sidle a identifikujici Udaj kazdého
ze zUcastnénych spolkd s uvedenim, ktery spolek je zanikajici a ktery nastupnicky,
a rozhodny den.

§ 276

(1) Smlouva o splynuti spolkli obsahuje i ujednani o stanovach nastupnického
spolku.

(2) Dojde-li pti slouceni ke zméné stanov nastupnického spolku, obsahuje
smlouva o slouceni také ujednani o této zméné.
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§ 277

(1) Spolecné s navrhem smlouvy o fuzi vyhotovi ¢lenové statutarnich organ(
zUcastnénych spolkd i zpravu vysvétlujici hospodarské i pravni divody a disledky
fuze. Zpravu lze vyhotovit i jako spole¢nou pro vsechny zucastnéné spolky.

(2) Zprava vysvétlujici hospodarské i pravni divody a duisledky fuze nemusi byt
vyhotovena, jsou-li vSichni ¢lenové zlucastnéného spolku cleny jeho statutdrniho
nebo kontrolniho organu nebo souhlasi-li s tim vSichni ¢lenové zdcastnéného
spolku.

§278

Zasedani clenské schlze, kterému bude navrh smlouvy o fuzi predlozen ke
schvéleni, musi ten, kdo je svolavd, ohlasit nejméné tficet dni pred jeho
konanim. V této lh(té musi byt zpfistupnény vsem ¢lenlim

a) navrh smlouvy o fuzi,
b) stanovy nastupnického spolku,
¢) vykaz majetku a zavazk( vsech zucastnénych spolkl ne starsi nez Sest mésict a

d) zprdva vysvétlujici hospodarské i pravni davody a dlsledky faze, je-li jeji
vyhotoveni nutné.

§279

(1) Za¢astnéné spolky zverejni nejméné tricet dnli pred zasedanim c¢lenské schiize
spole¢né oznameni, v némz uvedou, jakych spolkl se fuze tyka a jaky spolek se
stane nastupnickym spolkem.

(2) Neni-li spolek pfijemcem plnéni z verejného rozpoctu, ma-li zanedbatelny

pocet véritelll a je-li celkova vyse dluh( zanedbatelnd, postaci, pokud doruci
oznameni zndmym véfitellim.

§ 280

Prihlasi-li véritel zacastnéného spolku pohledavku do Sesti mésicli ode dne, kdy
se zapis fuze stal vic¢i nému Ucinnym, ma pravo na dostatecnou jistotu, zhorsi-li
se dobytnost pohledavky. Prokaze-li véfitel, Zze se v dusledku fuze dobytnost
pohledavky zhorsi podstatnym zplsobem, ma pravo na dostatecnou jistotu jesté
pred zapisem fuze do verejného rejstriku.

§281
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(1) Navrh smlouvy o fuzi schvaluji ¢lenské schiize zG¢astnénych spolkd. Clenska
schlize mGze navrh smlouvy o fuzi jen schvdlit, nebo odmitnout.

(2) Zasedani clenskych schlzi zdcastnénych spolk mlzZe byt svolano i jako
spolecné. Tehdy ¢lenské schlze zucastnénych spolkl hlasuji o ndvrhu smlouvy o
fuzi oddélené. Pokud se vSak po schvaleni ndvrhu smlouvy o fuzi voli ¢lenové
organd nastupnického spolku, mohou c¢lenské schlze zucastnénych spolkl
rozhodnout, Ze budou o téchto ¢lenech hlasovat spolecné.

§ 282

Ten, kdo za zucastnény spolek navrh smlouvy o fuzi podepisuje, ptipoji k podpisu
kromé dalsSich néleZitosti také (daj, Ze navrh smlouvy schvidlila ¢lenska schlze
spolku a kdy se tak stalo. Smlouva o fuzi je pfijata usnesenim clenské schlize
posledniho ze zucastnénych spolkd o schvaleni navrhu smlouvy o fuzi a jejim
podpisem za tento spolek.

§ 283

Navrh na vysloveni neplatnosti smlouvy o fuzi lze podat jen spole¢né s ndvrhem
na neplatnost usneseni ¢lenské schize schvalujictho tuto smlouvu. Pravo
domadhat se neplatnosti ma jen zucastnény spolek nebo osoba opravnéna podat
navrh na vysloveni neplatnosti ¢lenské schize.

§ 284

(1) Navrh na zapis fuze do verejného rejstiiku poddvaji spole¢né vsechny
zUcCastnéné spolky. Jedna-li se o fuzi splynutim, podepisi ndvrh také clenové
statutarniho organu nastupnického spolku.

(2) Na zakladé navrhu provede pfislusny organ zapis fuze tak, ze k témuz dni
vymaze ve verejném rejstriku zanikajici spolky, poznamena, kdo je jejich pravni
nastupce, a pfi fuzi

a) sloucenim poznamena u nastupnického spolku den Gcinnosti slouéeni a nazvy,
adresy sidla a identifikujici udaje spolkl, které se s nastupnickym spolkem
sloucily, a pripadné dalsi zmény u nastupnického spolku, pokud v dlsledku fuze
nastaly,

b) splynutim provede zapis nastupnického spolku a poznamena u ného nazvy,
adresy sidla a identifikujici Udaje spolk(, které jsou jeho pravni predchdci.

§ 285
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Po zdapisu fuze do verejného rejstiiku nelze smlouvu o fuzi zménit nebo zrusit.

§ 286

Zapisem fuze nabyvaji ¢lenové zanikajiciho spolku ¢lenstvi v nastupnickém spolku.

§ 287

(1) Nepodaji-li zic¢astnéné spolky navrh na zapis fuze do Sesti mésici ode dne,
kdy byla smlouva o fuzi uzaviena, mize ten ze zucastnénych spolkd, ktery byl
pripraven ndvrh podat, od smlouvy o fuzi odstoupit. Odstoupi-li od smlouvy i jen
jedna strana, zanika tim zdvazek vSech stran zalozeny smlouvou.

(2) Nepodaiji-li zicastnéné spolky navrh na zapis fuze do jednoho roku ode dne,
kdy byla smlouva o fuzi uzaviena, plati, Ze od smlouvy odstoupily vsechny
zUcCastnéné spolky.

(3) Spoleéné a nerozdilné se spolkem, ktery zplsobil, Ze navrh na zapis flaze nebyl
podan vcas, nahradi ostatnim spolkim sSkodu z toho vzniklou clenové jeho
statutdrniho orgdnu vyjma téch, ktefi prokazi, ze vyvinuli dostatecné usili, aby
navrh byl podan vcas.

Rozdéleni spolku
§ 288

(1) Pfi rozdéleni slou¢enim uzaviraji zic¢astnéné spolky smlouvu o rozdéleni.
(2) Smlouva o rozdéleni obsahuje alespon

a) udaje o nazvu, sidle a identifikujici udaj zac¢astnénych spolkl s uvedenim, ktery
spolek je zanikajici a které jsou nastupnické,

b) uréeni, jaky majetek a dluhy zanikajiciho spolku pfejimaji nastupnické spolky,

c) wurceni, ktefi zaméstnanci zanikajiciho spolku se stavaji zaméstnanci
jednotlivych nastupnickych spolkd,

d) rozhodny den.

(3) Dochazi-li v disledku rozdéleni slou¢enim ke zméné stanov nékterého z
nastupnickych spolkd, obsahuje smlouva o rozdéleni také dohodu o této zméné.

(4) Nestanovi-li smlouva o rozdéleni jinak, nabyva kazdy clen zanikajiciho spolku
ke dni Gcinnosti rozdéleni ¢lenstvi ve vSech nastupnickych spolcich.

§ 289
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(1) Pfi rozdéleni se zaloZzenim novych spolk( vyhotovi rozdélovany spolek projekt
rozdéleni.

(2) Projekt obsahuje alespon

a) udaje o nazvu, sidle a identifikujici Udaj zic¢astnénych spolkll s uvedenim, ktery
spolek je zanikajici a které jsou nastupnické,

b) uréeni, jaky majetek a dluhy zanikajiciho spolku prejimaji nastupnické spolky,
c) wurceni, ktefi zaméstnanci zanikajiciho spolku se stavaji zaméstnanci
jednotlivych nastupnickych spolkd,

d) navrh stanov nastupnickych spolkd,

e) rozhodny den.

(3) Nestanovi-li projekt rozdéleni jinak, nabyva kazdy ¢len zanikajiciho spolku ke
dni ucinnosti rozdéleni ¢lenstvi ve vSech nastupnickych spolcich.

§290

(1) Neni-li ze smlouvy o rozdéleni nebo z projektu rozdéleni zfejmé, jaky majetek
prechazi z rozdélovaného spolku na nastupnické spolky, plati, Ze ndstupnické
spolky jsou spoluvlastniky takového majetku.

(2) Neni-li ze smlouvy o rozdéleni nebo z projektu rozdéleni zfejmé, jaké dluhy
prechazeji z rozdélovaného spolku na nastupnické spolky, plati, Ze ndstupnické
spolky jsou z téchto dluh( zavazany spolecné a nerozdilné.

§ 291
(1) Pfi rozdéleni sloucenim se ustanoveni o fuzi pouZiji obdobné.

(2) Pfi rozdéleni se zalozenim novych spolkli vyhotovi statutarni organ
rozdélovaného spolku spolec¢né s projektem rozdéleni i zpravu vysvétlujici
hospodarské i pravni divody a duUsledky rozdéleni. Zprdva nemusi byt
vyhotovena, jsou-li vSichni ¢lenové spolku ¢leny jeho statutarniho organu, anebo
souhlasi-li s tim vsichni ¢lenové spolku.

§ 292

(1) Zasedani clenské schlize, kterému bude predloZzena smlouva o rozdéleni nebo
projekt rozdéleni ke schvaleni, musi ten, kdo je svolava, ohlasit nejméné tficet
dn( pred jeho konanim.

(2) Ve Ihaté uvedené v odstavci 1 spolek zptistupni ve svém sidle vSsem ¢lenim
zpravu statutarniho organu vysvétlujici hospodarské i pravni divody a dasledky
rozdéleni, je-li jeji vyhotoveni nutné. Zprava musi obsahovat,
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a) jedna-li se o rozdéleni sloucenim, ndvrh smlouvy o rozdéleni, stanovy
nastupnického spolku a vykaz majetku a zdvazk( vsech zucastnénych spolkd ne
starsi nez Sest mésicul, nebo

b) jedna-li se o rozdéleni se zaloZzenim novych spolkd, projekt rozdéleni, vykaz
majetku a zavazkl rozdélovaného spolku, jakoZ i zahajovaci rozvahy a navrh
stanov nastupnickych spolka.

§293

(1) Nejméné tricet dnl pred zasedanim clenské schlze zvefejni rozdélovany
spolek oznameni, v némz uvede, jakého spolku se rozdéleni tyka a které spolky se
stanou jeho spolky nastupnickymi. V oznameni rozdélovany spolek téZ upozorni
véritele na jejich pravo podle § 301.

(2) Neni-li spolek pfijemcem plnéni z vefejného rozpoctu, ma-li zanedbatelny
pocet véritell a je-li celkova vyse dluhu zanedbatelnd, postaci, pokud dorudi
ozndmeni znamym véfitelim.

§294

(1) Smlouvu o rozdéleni schvaluji clenské schize zdcastnénych spolkd.
Ustanoveni § 282 se poutZije obdobné.

(2) Projekt rozdéleni schvaluje ¢lenska schize rozdélovaného spolku.

(3) Clenska schlize miZe smlouvu o rozdéleni nebo projekt rozdéleni jen schvalit,
nebo odmitnout.

§ 295

(1) Rozdélovany spolek podd navrh na zapis rozdéleni do verejného rejstriku.
Jedna-li se o rozdéleni slou¢enim, podaji spolecny ndvrh spolek rozdélovany i
nastupnicky.

(2) Na zakladé navrhu provede pfislusny organ zapis rozdéleni tak, Ze k témuz dni
vymaZe ve verejném rejstfiku zanikajici spolek, poznamena, kdo je jeho pravni
nastupce, a pfi rozdéleni

a) slou¢enim poznamena u nastupnického spolku den ucinnosti rozdéleni
slouéenim a nazev, adresu sidla a identifikujici Udaj spolku, ktery se s
nastupnickym spolkem sloucil a pfipadné dalsi zmény u nastupnického spolku,
pokud v dusledku rozdéleni nastaly,

b) se zaloZzenim novych spolk provede zapis nastupnickych spolkd a poznamena
u ného nazev, adresu sidla a identifikujici Udaj spolku, ktery je jeho pravnim
predchidcem.
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§ 296

Po zapisu rozdéleni do verejného rejstiiku nelze smlouvu o rozdéleni ani projekt
rozdéleni zménit nebo zrusit.

§ 297

(1) Nepodaiji-li pfi rozdéleni slou¢enim zucastnéné spolky navrh na zapis rozdéleni
do Sesti mésich ode dne, kdy byla smlouva o rozdéleni uzaviena, mlzZe ten ze
zUcastnénych spolkl, ktery byl pfipraven navrh podat, od smlouvy o rozdéleni
odstoupit. Odstoupi-li od smlouvy i jen jedna strana, zanikaji tim zavazky vSech
stran zaloZzené smlouvou.

(2) Nepodaiji-li pfi rozdéleni slou¢enim zucastnéné spolky ndvrh na zdpis rozdéleni
do jednoho roku ode dne, kdy byla smlouva o rozdéleni uzavrena, plati, Ze od
smlouvy odstoupily vSechny zicastnéné spolky.

(3) Spolecné a nerozdilné se spolkem, ktery zpUsobil, Ze navrh na zapis rozdéleni
nebyl podan vcas, nahradi ostatnim spolkiim Skodu z toho vzniklou ¢lenové jeho
statutarniho organu vyjma téch, ktefi prokazi, Zze vyvinuli dostatecné Usili, aby
navrh byl podan vcas.

§ 298

Nepoda-li rozdélovany spolek pfi rozdéleni se zaloZzenim novych spolkl navrh na
zapis rozdéleni do jednoho roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti o rozdéleni pfijato,
rusi se marnym uplynutim Ihlty rozhodnuti o rozdéleni.

§ 299

(1) Kazdy z nastupnickych spolkd ruci spolecné s ostatnimi nastupnickymi spolky
za dluhy preslé z rozdélovaného spolku na dalsi nastupnicky spolek.

(2) Da-li si rozdélovany spolek ocenit své jméni posudkem znalce ustanoveného
mu soudem podle jiného zakona, a to vcetné oddéleného ocenéni jméni
prechdazejiciho na jednotlivé nastupnické spolky, a splni povinnost zverejnéni
podle § 269, ruci kazdy nastupnicky spolek za dluhy podle odstavce 1 jen do vyse
Cistého jméni nabytého rozdélenim.

(3) Pravo z ruceni podle odstavci 1 a 2 nemohou uplatnit véritelé, jimz se dostalo
jistoty podle § 300.
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§300

Prihlasi-li véritel zucastnéného spolku pohledavku do Sesti mésicl ode dne, kdy
se zapis rozdéleni stal vic¢i nému acinnym, ma pravo na dostatecnou jistotu,
pokud prokaze, Zze se dobytnost pohledavky zhorsi. Prokaze-li véfitel, ze se v
disledku rozdéleni dobytnost pohledavky podstatnym zplsobem zhorsi, ma
pravo na dostatecnou jistotu jesté pred zdpisem rozdéleni do verejného rejstriku.

§301

(1) Kazdy, jehoZz pravni zajmy jsou rozdélenim dotéeny, ma prdvo, aby mu
kterykoli ze zucastnénych spolk( sdélil do jednoho mésice od doruceni Zadosti,
jaké jméni prechazi rozdélenim na jednotlivé nastupnické spolky.

(2) Nedostane-li se dluzniku zaniklého spolku sdéleni, kdo je po rozdéleni spolku
jeho véritelem, mlzZe plnit kterémukoli z nastupnickych spolkll. Nedostane-li se
véfiteli zaniklého spolku sdéleni, kdo je po rozdéleni spolku jeho dluznikem, muze
poZadovat plnéni od kteréhokoli z nastupnickych spolkd.

§ 302

Urci-li stanovy, Ze o fuzi nebo rozdéleni spolku rozhoduje jiny orgdn nez clenska
schlze, poutziji se z ustanoveni o fuzi nebo rozdéleni spolku na rozhodovani
takového organu pfimérené ustanoveni o ¢lenské schiizi.

Oddil 3

Fundace
Pododdil 1

Obecné o fundacich
§ 303

Fundace je pravnicka osoba vytvorena majetkem vyclenénym k urcitému ucelu.
Jeji Cinnost se vaze na ucel, k némuz byla zfizena.

§ 304

Fundace je ustavena zakladatelskym pravnim jednanim nebo zdkonem, v nichz

musi byt uréeny i jeji majetkové zajisténi a ucel.
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§ 305

Vnitfni poméry fundace upravuje jeji statut.

Pododdil 2

Nadace
§ 306

(1) Zakladatel zakladad nadaci k trvalé sluzbé spolecensky nebo hospodarsky
uzite¢nému Gcelu. U¢el nadace maze byt vefejné prospésny, spociva-li v podpore
obecného blaha, i dobrocinny, spociva-li v podpore uréitého okruhu osob
uréenych jednotlivé ¢i jinak.

(2) Zakazuje se zalozit nadaci za ucelem podpory politickych stran a hnuti nebo
jiné Ucasti na jejich cinnosti. Zakazuje se zaloZit nadaci slouZici vylucné
vydélec¢nym cildm. Plni-li nadace zakazany ucel, soud ji i bez navrhu zrusi a natidi
jeji likvidaci.

§ 307

-----

a vytézky podnikani slouzi jen k podpore jejiho ucelu; nadace vsak podnikat
nesmi, pokud to zakladatel v nadacni listiné vyloucil. Za stejnych podminek muze
nadace prevzit vedeni obchodni spole¢nosti.

(2) Nadace nesmi byt neomezené rucicim spolec¢nikem obchodni spolecnosti.

§ 308
(1) Nazev nadace obsahuje slovo ,,nadace”.

(2) Pravidelnou soucdsti ndzvu nadace je oznaceni poukazujici na jeji ucel.

ZaloZeni nadace
§ 309

(1) Nadace se zaklada nadacni listinou, kterou mulze byt zakladaci listina nebo
pofizeni pro pfipad smrti.

(2) Zakladaci listinu nadace pofizuje jedna osoba nebo vice osob.

(3) Stoji-li na strané zakladatele nadace vice osob, povaZuji se za zakladatele
jediného a v zdleZitostech nadace musi jednat jednomysiné; odmita-li néktera z
téchto osob souhlas bez vazného divodu udélit, nahradi jej k navrhu kterékoli z
ostatnich zakladajicich osob svym rozhodnutim soud.

(4) Nadacni listina vyzaduje formu verejné listiny.
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§310

Zakladaci listina nadace obsahuje alespon

a) nazev a sidlo nadace,

b) jméno zakladatele a jeho bydlisté nebo sidlo,
c) vymezeni Ucelu, pro ktery se nadace zaklad3,
d) udaj o vysi vkladu kazdého zakladatele,

e) udaj o vysi nadacniho kapitalu,

f) pocet ¢lenll spravni rady i jména a bydlisté jejich prvnich ¢lend a udaj, jakym
zpUsobem ¢lenové spravni rady za nadaci jednaji,

g) pocet ¢lend dozordi rady i jména a bydlisté jejich prvnich ¢lend, pfipadné, neni-
li dozordi rada ztizovana, jméno a bydlisté prvniho revizora,

h) urceni spravce vklad( a

i) podminky pro poskytovani nadacnich prispévkl, pfipadné okruh osob, jimz je
Ize poskytnout, nebo okruh ¢innosti, jez nadace mize vzhledem k svému ucelu
vykonavat, anebo urceni, Ze tyto nalezitosti stanovi statut nadace.

§311

(1) Pfi zalozeni nadace pofizenim pro pfipad smrti se do nadace vnasi vklad
povolanim nadace za dédice nebo nafizenim odkazu. V takovém pfipadé nabyva
zaloZeni nadace uUcinnosti smrti zlstavitele.

(2) Je-li nadacni listina obsaZena v poftizeni pro pfipad smrti, obsahuje alespon
a) nazev nadace,

b) vymezeni Gcelu, pro ktery se nadace zaklada,

c) udaj o vysi vkladu,

d) udaj o vysi nadacniho kapitalu a

e) podminky pro poskytovani nadacnich prispévku, pfipadné okruh osob, jimzZ je
Ize poskytnout, anebo urceni, Ze tyto naleZitosti stanovi statut nadace.

§ 312

(1) Neobsahuje-li pofizeni pro pfipad smrti dalsi ndleZitosti stanovené v § 310,
rozhodne o nich osoba uréend v pofizeni, jinak vykonavatel zavéti; to plati i v
pfipadé, Ze zlstavitel jmenoval ¢leny spravni rady nebo dozordi rady a néktery z
nich zemfrel, neni zpUsobily funkci zastavat nebo ji odmitne.
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(2) Rozhodnuti podle odstavce 1 vyZzaduje formu verejné listiny.

§313

(1) Neuvede-li nadacni listina predmét vkladu, plati, Ze se vkladovd povinnost pini
v penézich.

(2) Urcila-li nadacni listina, Ze se vkladova povinnost splni vnesenim nepenézitého
pfedmétu, a neni-li to mozné nebo nedosdhne-li hodnota vkladu pfi splnéni
vkladové povinnosti vyse uréené v nadacni listiné, ma se za to, Ze vkladatel
vyrovna rozdil v penézich.

§314

Statut nadace

(1) Statut nadace upravi alespon
a) zplsob jednani orgdnd nadace a

b) podminky pro poskytovani nadacnich prispévkl, pfipadné téZ okruh osob,
kterym je lze poskytovat.

(2) Nevyda-li zakladatel statut nadace spole¢né s nadacni listinou, vyda jej po
pfedchozim souhlasu dozoréi rady spravni rada do jednoho meésice ode dne
vzniku nadace. Nevylouci-li to nadacni listina, rozhoduje o zménach statutu po
predchozim souhlasu dozorci rady spravni rada.

(3) Nadace statut uverejni uloZzenim do sbirky listin. Kazdy mUze ve verejném
rejstfiku do statutu nahlizet a pofizovat si z néj vypisy, opisy nebo kopie. Stejné
pravo lze uplatnit také v sidle nadace.

§315

Vznik nadace

(1) Nadace vznika dnem zapisu do verejného rejstriku.

(2) Navrh na zapis nadace do verejného rejstfiku podava zakladatel; neni-li to
mozné a neurcil-li zakladatel néco jiného, poda navrh na zapis jménem nadace
jeji spravni rada.

§ 316

Zména sidla nadace

Nevylucuje-li to nadaéni listina, mUZe spravni rada po predchozim vyjadreni
dozorci rady zménit sidlo nadace. K rozhodnuti o premisténi sidla nadace do
zahranici se vyzaduje schvaleni soudu; soud premisténi sidla neschvali, neni-li pro
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to vazny dlvod nebo ohrozila-li by zména sidla opravnéné zajmy osob, kterym
maji byt poskytovany nadacni prispévky.

Zména nadachni listiny
§317

Po vzniku nadace lze nadacni listinu zménit v rozsahu a zpUsobem, ktery
zakladatel v nadacni listiné vyslovné vyhradil pro sebe nebo nékterému z organ(
nadace.

§318

(1) Zméni-li se po vzniku nadace okolnosti natolik, Ze vyvolaji v zajmu nadace
rozumnou potiebu zmény jejich vnitfnich pomér(, mize zakladatel nadaéni
listinu zménit, tfebaze si takové pravo v nadacni listiné nevyhradil; k platnosti
zmény se vyzaduje, aby s ni souhlasila spravni rada a aby se zména nedotkla prav
tretich osob.

(2) Zménu nadacdni listiny nadace zverejni; ucinnosti zména nabyva uplynutim ti
mésicl ode dne zverejnéni. Navrhne-li soudu v této lhaté ten, kdo tvrdi, Ze jeho
prava byla zménou nadacdni listiny dotcena, aby rozhodl o neplatnosti zmény,
mUZe soud rozhodnout, Ze se Ucinnost zmény nadacni listiny odklada az do jeho
rozhodnuti.

(3) Ustanoveni odstavcll 1 a 2 se nepoutziji, pokud by se zména nadacni listiny
méla tykat jeji ¢asti, o které zakladatel v nadacni listiné urcil, Ze je nezménitelna.

§319

(1) Neni-li tu jiz zakladatel a zméni-li se po vzniku okolnosti natolik, Ze vyvolaji v
zajmu nadace rozumnou potiebu zmény jejich vnitfnich pomér(, mize o zméné
nadacni listiny rozhodnout na navrh nadace soud; s podanim ndavrhu musi
souhlasit spravni rada.

(2) Soud navrhu vyhovi, pokud se navrhovana zména nadacni listiny nedotkne
prav tfetich osob; soucasné musi byt co nejvice Setfen Umysl zakladatele zfejmy z
nadacni listiny a splnény podminky, které zakladatel pro takovy pfipad v nadacni
listiné pripadné urcil.

(3) Soud pti rozhodovani o zméné nadacni listiny prihlédne ke stanovisku dozorci
rady a vezme ztetel na zajmy tretich osob hodné pravni ochrany.

§320
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Urcil-li zakladatel v nadacni listiné vyslovné, Ze je nezménitelnd nebo Ze nelze
meénit jeji uréitou ¢ast, nelze ji zménit ani rozhodnutim soudu.

Zvlastni ustanoveni o zméné ucelu nadace
§ 321

(1) Nezaklada-li nadacni listina pravo zménit ucel nadace zakladateli nebo
nékterému orgdnu nadace, mlzZe tento ucCel zménit soud na ndvrh nadace
schvaleny spravni i dozor¢i radou. Nesouhlasi-li vSak s takovou zménou zakladatel
nebo osoba uréend v nadacni listiné, soud ndvrh zamitne.

(2) Nadace zverejni bez zbytecného odkladu po podani ndvrhu ozndmeni o
navrhované zméné. Kazdy, kdo na tom ma pravni zdjem, mlze proti navrhu u
soudu odporovat ve lhdté jednoho mésice ode dne, kdy bylo oznameni
zverejnéno.

§ 322

vrve

Je-li dosaZzeni Ucelu nadace nemozné nebo obtizné dosaZitelné z pficin zakladateli
neznamych nebo pro ného nepredvidatelnych, nahradi soud na navrh zakladatele
nebo osoby, kterda na tom mad pravni zadjem, dosavadni ucel nadace podobnym
ucelem, ledaze nadacni listina urcuje néco jiného.

§ 323

Neni-li tu jiz zakladatel a neni-li ani osoba, které zakladatel popfipadé zalozil
pravo souhlasit se zménou ucelu nadace nebo takovy souhlas odmitnout, soud
vezme pfi rozhodovani o zméné Ucelu nadace zfetel na zndmé zakladatelovy
umysly a pfani, i kdyZ nejsou z nadacni listiny zfejmé.

§324

O zméné Ucelu nadace z verejné prospésného na dobrocinny miiZze rozhodnout
jen soud, pokud je pro to zvlast zavazny divod a nadacni listina to nevyluéuje.

§ 325

’

Kdyz se ucel nadace zméni, musi byt dary poskytnuté ve prospéch plvodniho
ucelu i vynosy z nich pouZity k poskytovani nadacnich prispévkd podle plvodniho
Ucelu, ledaze darce projevi jinou vili.

§326
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Zméni-li ucel nadace soud, mlzZe soucasné rozhodnout i bez navrhu, v jakém
rozsahu a po jakou dobu bude nadace pouzZivat vynosy z nadacni jistiny k
poskytovani nadacnich prispévkd v souladu s plvodnim ucelem. Tento rozsah a
dobu stanovi vidy, kdy to vyzaduje spravedlivy zajem osob uréenych vzhledem k
plvodnimu Ucéelu nadace za pfijemce nadacnich prispévkd. Zméni-li soud ucel
nadace z vefejné prospésného na dobrocinny a nerozhodne-li o tomto rozsahu a
dobé, plati, Ze nadace bude pouZivat vynosy ze Ctyf pétin k poskytovani
nadacnich prispévkud v souladu s plivodnim ucelem po dobu péti let ode dne, kdy
se zména stala ucinnou.

Vklady do nadace
§ 327

(1) Vysi vkladu s nepenéZitym predmétem nelze urcit vyssi ¢astkou, nezZ jakou
stanovil jako hodnotu pfedmétu vkladu posudek znalce.

(2) Je-li predmét vkladu do nadace nepenézity, musi spliovat predpoklad
trvalého vynosu a nesmi slouzit jako jistota.

§328

(1) Je-li predmétem vkladu investi¢ni cenny papir nebo ndstroj penézniho trhu
podle zakona upravujiciho podnikani na kapitalovém trhu, mlze byt jeho hodnota
urcena také vazenym prdmérem z cen, za ktery byly uskute¢nény obchody timto
cennym papirem nebo nastrojem na regulovaném trhu v dobé Sesti mésicu pred
splacenim vkladu.

(2) Odstavec 1 se nepouzije, je-li hodnota predmétu vkladu, urcend podle
odstavce 1, ovlivnéna vyjimecnymi okolnostmi, které by ji ke dni splnéni vkladové
povinnosti vyznamné zménily.

§ 329

(1) Je-li predmétem vkladu jind véc neZ investiéni cenny papir nebo nastroj
penéiniho trhu podle zédkona upravujiciho podnikani na kapitalovém trhu, maze
byt hodnota urcena také

a) trzni hodnotou véci uréenou obecné uznavanym nezavislym odbornikem za
vyuziti obecné uznavanych postupl a zasad ocenovani ne dfive nez Sest mésicl
pred splnénim vkladové povinnosti, nebo

b) vysi ocenéni véci v UCetni zavérce za Uucletni obdobi bezprostifedné
predchazejici vznik vkladové povinnosti, pokud je tato véc ocenéna redlnou
hodnotou podle jiného pravniho predpisu a pokud auditor ovéfil Uéetni zavérku s
vyrokem bez vyhrad.
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(2) Odstavec 1 se nepouZije, pokud nastaly nové okolnosti, jez by mohly hodnotu
vkladu ke dni splnéni vkladové povinnosti vyznamné zménit.

§330

(1) Pfed vznikem nadace se vkladova povinnost spini alespon tak, aby souhrnna
vyse vkladll odpovidala alespori ¢astce 500000 K¢.

(2) Vklady do nadace pfijme pred jejim vznikem osoba, kterou nadacni listina
urcila jako spravce vkladd. Zanikne-li jeho funkce, povold zakladatel, popfipadé
vykonavatel zavéti nebo jind opravnénd osoba bez zbyte¢ného odkladu nového
spravce vklad(; neni-li to moiné, povold nové spravce vkladl spravni rada
nadace. O pravech a povinnostech spravce plati obdobné ustanoveni o pravech a
povinnostech ¢lenl organt pravnickych osob.

§331

(1) Vkladova povinnost se spini predanim predmétu vkladu spravci vkladd.
Nadace nabyva vlastnické pravo k predmétu vkladu dnem svého vzniku, vaze-li
vSak zakon nabyti vlastnického prava na zdpis do vefejného seznamu, nabude
nadace predmét vkladu do vlastnictvi az timto zapisem.

(2) Je-li predmét vkladu penézity, sloZi jej spravce vkladd na zvlastni acet u banky
nebo spofitelniho a Uvérniho druZstva, ktery pro nadaci a na jeji jméno zfidi. Ten,
kdo ucet vede, az do vzniku nadace neumozni ze zlstatku na uctu vyplaty a
platby, ledaZze se prokdZe, Ze nadace nebyla platné zaloZena; byla-li nadace
zaloZena pofizenim pro pfipad smrti, vyZaduje se, aby o neplatnosti zaloZeni
rozhodl soud.

(3) Je-li predmétem vkladu véc zapsana do verejného seznamu, preda vkladatel
spravci vkladll i prohlaseni o vneseni vkladu; po vzniku nadace se jeji vlastnické
pravo do verejného seznamu zapiSe na zakladé tohoto prohlaseni. VyZaduje se,
aby na prohlaseni byl podpis vkladatele uredné ovéren.

§ 332

Spravce vkladl potvrdi v pisemné formé osobé, kterd navrhne zapis nadace do
vefejného rejstfiku, kdo vkladovou povinnost splnil, kdy se tak stalo, jaky je
predmét vkladu a jaka je souhrnnd vyse vkladd. Potvrdi-li spravce vkladd vyssi
rozsah plnéni, nez jaky odpovida skutecnosti, ruc¢i az do vyse rozdilu véritelim za
dluhy nadace po dobu péti let od vzniku nadace.

§333
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(1) Prevzaty predmét vkladu preda sprdvce vkladl nadaci bez zbytecného
odkladu po jejim vzniku.

(2) Nevznikne-li nadace, vrati spravce vkladi predmét vkladu osobé, kterd jej
splatila nebo vnesla. Pravni jedndni ucinéna sprdvcem pfi spravé predmétu
zavazuji i tuto osobu.

§334

(1) Po vzniku nadace lze nadacéni jistinu rozmnozit nadacnimi dary nebo
rozhodnutim o zvySeni nadacniho kapitalu.

(2) Splnuje-li nepenézity predmét daru predpoklad trvalého vynosu a neslouzi-li
jako jistota, ma se za to, Ze dar rozmnoZuje nadacni jistinu.

Majetek nadace a nadacni kapital
§335

Majetek nadace tvofi nadacdni jistina a ostatni majetek.

§336

(1) Nadacni jistinu tvofi soubor pfedmétd vkladl do nadace, popftipadé i
nadacnich dar(.

(2) Nadacni jistina musi mit celkovou hodnotu odpovidajici alespon vysi 500000
K¢.

§ 337

Penézni vyjadreni nadacni jistiny je nadacni kapital. Vyse nadacniho kapitalu se
zapisuje do verejného rejstiiku.

§ 338

(1) Nadace pouziva svij majetek v souladu s ic¢elem uvedenym v nadacni listiné i
ve statutu a za podminek tam urcenych k poskytovani nadacnich prispévki, k
zajisténi vlastni ¢innosti k naplnéni svého Gcelu a k uhradé nakladli na zhodnoceni
nadacni jistiny i naklad( na vlastni spravu.

(2) K pravnimu jednani, kterym nadace prevezme neomezené ruceni za jinou
osobu, se nepfihlizi.

§339
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(1) Co tvofi nadacni jistinu, nelze zastavit ani jinak pouZit k zajisténi dluhu. To
neplati, pokud nadace provozuje obchodni zavod, v rozsahu potfebném pro jeho
plynuly provoz.

(2) Zcizit 1ze néco z nadaéni jistiny, jen pokud to neodporuje vili osoby, ktera
nadaci darovala dar nebo splnila vkladovou povinnost. Jinak Ize néco z nadacni
jistiny zcizit, jen pokud k tomu dojde za protiplnéni zahrnuté do nadacni jistiny
nebo v pripadé, Ze potfebu zcizeni vyvolala takovd zména okolnosti, kterou
nebylo mozné predvidat a jinak se s ni nelze vyporadat ani pfi vynalozeni péce
radného hospodare.

§ 340

Nadace naklada s nadacni jistinou s péci, jakou tento zdkon stanovi pro spravu
ciziho majetku. VyZaduje-li se podle ustanoveni o prosté spravé ciziho majetku k
uréitému pravnimu jednani souhlas beneficienta, vyzaduje se k takovému
pravnimu jedndni predchozi souhlas osoby uréené v nadacni listiné; neni-li tato
osoba uréena, vyzaduje se pfedchozi souhlas dozordi rady.

§ 341

(1) Dosahuje-li nadacni kapital nebo obrat nadace v uplynulém ucetnim obdobi
vySe alespon desetkrat vyssi, nez stanovi § 330 odst. 1, podléhaji fadna ucetni
zavérka, mimoradnd ucetni zavérka a konsolidovand ucetni zavérka ovéreni
auditorem.

(2) Ovéreni auditorem podléha Ucetni zavérka i v ptipadé, rozhoduje-li se podle ni
o zvysSeni nebo snizeni nadacniho kapitdlu, nebo o preméné nadace.

Zvyseni nadacniho kapitalu

§ 342

(1) Po schvaleni ucetni zavérky mize spravni rada do jednoho roku ode dne, ke
kterému byly zjistény Udaje, z nichz byla ucetni zavérka sestavena, rozhodnout o
rozmnoZeni nadacni jistiny a zvySeni nadacniho kapitalu,

a) nebude-li zvysSeni nadacniho kapitalu vyssi nez rozdil mezi vysi vlastnich zdroj(
financovani majetku nadace vykazovanych v rozvaze na strané pasiv a hadacnim
kapitalem a

b) nebudou-li ke zvySeni nadacniho kapitalu pouZity vlastni zdroje, které jsou
Uceloveé vazany a jejichz ucel neni nadace opravnéna ménit.
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(2) Rozhodnuti o rozmnozZeni nadacni jistiny a zvySeni nadaéniho kapitalu
obsahuje ¢astku, o niz se nadacni kapitdl zvySuje, a oznaceni zdroje, z néhoz se
nadacni kapital zvySuje, podle struktury vlastnich zdroji financovani majetku
nadace v Ucetni zavérce.

(3) Zjisti-li nadace z jakékoliv nasledné sestavené ucetni zavérky snizeni vlastnich
zdrojh, vychazi se pti rozhodovani o zvyseni nadacniho kapitadlu z této ucetni
zaveérky.

§ 343

(1) Zvysuje-li nadace nadacni kapitdl o vysi daru, jehoZz predmétem je véc
zpUsobild byt vkladem do nadace, nesmi byt rozsah zvyseni nadacniho kapitalu
vySsi nez jeji zjisténd hodnota.

(2) Rozhodnuti o zvySeni nadacniho kapitalu obsahuje castku, o niz se nadacni
kapital zvysuje, a popis véci, o kterou se rozmnoZuje nadacni jistina, spolu s
udajem o hodnoté véci i s uvedenim zplsobu, jak byla tato hodnota stanovena.

Snizeni nadacniho kapitalu
§ 344

(1) Nezakazuje-li to nadacni listina, mUZe nadace sniZit nadacni kapital zkracenim
nadacni jistiny, pokud to vyZaduje zajem na hospodarnéjsim naplfiovani jejiho
Ucelu. Snizit nadacni kapitadl lze nanejvy$ o castku odpovidajici pétiné vyse
nadacniho kapitalu v prabéhu péti let. Snizenim nadacniho kapitalu nelze pfimo
ani neptimo kryt naklady spravy nadace.

(2) Rozhodnuti o snizeni nadacniho kapitalu obsahuje ¢astku, o kterou se nadacni
kapital snizuje, a dlivod, ze kterého se snizuje.

§ 345

Zakazuje se snizit nadacni kapital na ¢astku nizsi nez 500000 K¢.

§ 346

Pozbude-li nadace nékterou ¢ast nadacni jistiny nebo klesne-li podstatné jeji
hodnota, nadace bez zbyte¢ného odkladu nadacni jistinu doplni; neni-li to dobre
mozné, snizi v rozsahu odpovidajicim ztraté nadacni kapital.

Spolecna ustanoveni
§ 347

O zvySeni nebo o snizeni nadacniho kapitalu rozhoduje spravni rada po
pfedchozim souhlasu dozorci rady.
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§ 348

Zvyseni nebo snizeni nadac¢niho kapitdlu nabyva ucinky dnem zapisu do verejného
rejstriku.

Pfidruzeny fond
§ 349

(1) Smlouvou lze nadaci svéfit do spravy jako pridruzeny fond majetek zpUsobily
byt predmétem vkladu do nadace a povérit nadaci k pouziti tohoto majetku k
ujednanému Ucelu, souvisi-li s poslanim nadace; pouziti nesmi spocivat v podpore
politické strany nebo politického hnuti.

(2) Smlouva vyZaduje pisemnou formu.

§ 350

Je-li ujednano, zZe nadace bude spravovat pfidruzeny fond pod zvlastnim
oznacenim, musi oznaceni obsahovat slova , pfidruzeny fond“. Oznaceni musi byt
uvadéno soucasné s nazvem nadace, ktera ptidruzeny fond spravuje.

§ 351

M3 se za to, Ze nadace vykondva prostou spravu majetku v pfidruzeném fondu a
Ze ji vykonava za uplatu ve vysi, jakd se v obdobnych pfipadech obvykle vyZaduje.

§ 352

(1) Z nakladani s pridruzenym fondem vznikaji prava a povinnosti jen spravujici
nadaci. Majetek v pridruzeném fondu eviduje nadace oddélené od svého
majetku.

(2) Je-li nadace zrusena, naloZi likvidator s pridruzenym fondem tak, aby jeho
pravni povaha a Ucel byly i nadale zachovany.

Nadacni prispévek
§ 353

(1) Nadace nesmi poskytnout nadacni prispévek osobé, kterd je clenem jejiho
organu nebo ktera je zaméstnancem nadace, ani osobé jim blizké.
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(2) Nejsou-li pro to dlvody zvlastniho zretele hodné, vyvolané na strané
zakladatele zménou okolnosti, nesmi nadace poskytnout nadacni pfispévek
svému zakladateli; jsou-li tu takové dlvody, rozhodne spravni rada po projednani
s dozorci radou nebo s revizorem. To plati i pro pripad poskytnuti nadacniho
pfispévku osobé zakladateli blizké, ledaze nadace byla zfizena k podpore osob
zakladateli blizkych.

§ 354

Kdo prijal nadacéni prispévek, mizZe jej pouZit jen ve shodé s ujednanymi
podminkami; nadaci na poZadani prokaze, jak jej pouzil. Kdo pouZil nadacni
prispévek v rozporu s ujednanymi podminkami, vrati jej nadaci jako bezdlvodné
obohaceni.

§ 355

(1) Nadace nesmi poskytnout nadacni prispévky, je-li vyse vlastnich zdrojl
financovani majetku nadace vykazovanych v rozvaze na strané pasiv nizsi nez
vySe nadacniho kapitalu upravend podle odstavce 2, nebo byla-li by nizsi nez
upravena vyse nadacéniho kapitalu v disledku poskytnuti nadacnich prispévka.

(2) K vysi nadacniho kapitalu se pfipoctou pro ucely stanovené v odstavci 1

a) zvySeni nadacniho kapitdlu v dasledku pfrijeti nadaéniho kapitadlu nebo
rozhodnuti, i kdyZ jeSté nebylo zapsano do verejného rejstiiku, a

b) vlastni zdroje, které jsou Ucelové vazany a jejichz ucel neni nadace opravnéna
ménit.

(3) Ustanoveni odstavcl 1 a 2 se nepouziji pro pripad poskytovani prispévkl z
darl uréenych k tomuto ucelu darcem.

§ 356

Osoba, kterd prijala v dobré vife nadacni prispévek poskytnuty v rozporu s § 355,
neni povinna jej vratit.

§ 357

Naklady spravy

Nadace UcCtuje oddélené o nadacnich pfispévcich, o ostatnich c¢innostech k
naplnéni ucelu nadace a o nakladech na jeji spravu.

Vyroc€ni zprdva

§ 358
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(1) Nadace sestavi vyrocni zpravu do konce Sestého mésice od uplynuti
predchazejiciho ucetniho obdobi.

(2) Vyrocni zprava obsahuje Ucetni zavérku a prehled o veskeré cinnosti nadace
véetné zhodnoceni této ¢innosti.
(3) Ve vyrocni zpravé nadace uvede alespon

a) prehled o vlastnim majetku a zavazcich,

b) u jednotlivych nadaénich darl prehled o osobach, které poskytly nadacni dar v
hodnoté vyssi nez 10000 K¢,

¢) prehled o tom, jak byl majetek nadace poufit,

d) prehled o osobach, kterym byl poskytnut nadacni prispévek v hodnoté vyssi
nez 10000 K¢,

e) zhodnoceni, zda nadace pfi svém hospodareni dodrZela pravidla pro
poskytovani nadacnich prispévk( podle § 353 a7 356, a prehled nakladd na vlastni
spravu a

f) zhodnoceni zakladnich udaji ro¢ni Gcéetni zdvérky a zpravu auditora, je-li
nadace povinna mit Ucetni zavérku ovérenou auditorem.

(4) Vyjde-li po uverejnéni zpravy najevo skutecnost, kterd odlvodriuje opravu
zpravy, nadace opravu bez zbyte¢ného odkladu provede a uverejni.

§ 359

(1) Pozada-li o to darce, nadace udaje o darci ve vyrocni zpravé neuvede. Stejné
pravo ma i pfijemce nadacniho pfispévku. Pfi poskytnuti nadacniho ptispévku v
hodnoté vyssi nez 10000 K¢, miize zadat o zachovani anonymity jen ¢lovék, jenz
dostal nadacni pfispévek z humanitarnich ddvodd, zejména z divod( zdravotnich.

(2) Nadace zachovd anonymitu, dorudi-li ji oprdvnéné osoby Zadost pred
schvalenim vyro¢ni zpravy. Clovék, jenz dostal nada¢ni prispévek z humanitarnich
dlvodu, vsak mliZe uplatnit své pravo na anonymitu kdykoli, jestlize jej nadace o
jeho pravu pfi poskytnuti pfispévku nepoucila; ma se za to, Ze pouceni nebylo
dano.

§ 360

(1) Nadace vyrocni zpravu uverejni do tficeti dnl od jejiho schvaleni spravni
radou a zpfistupni ji také ve svém sidle. Neni-li nadace zfizena jako verejné
prospésna, postaci zpfistupnit vyrocni zpravu v jejim sidle.

(2) Neschvalila-li spravni rada vyroc¢ni zpravu, uverejni nadace vyrocni zpravu
zplUsobem upravenym v odstavci 1 nejpozdéji do konce bezprostiedné
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nasledujiciho ucetniho obdobi a uvede, Ze vyro¢ni zprava nebyla schvalena a z
jakych dlvodu.

§361
Kazdy muzZe ve verejném rejstfiku do vyroc¢ni zpravy nahliZet a Cinit si z ni vypisy,
opisy nebo kopie. Stejné pravo lze uplatnit také v sidle nadace.

Spravni rada
§ 362

Spravni rada je statutarni organ nadace; ma alespon tfi ¢leny.

§363

Neurdi-li nadacni listina dalsi omezeni, neni k Clenstvi ve spravni radé zpusobila
osoba, ktera

a) je ¢lenem dozordi rady nadace,
b) je vici nadaci v pracovnim poméru, nebo

) neni ve vztahu k ucelu nadace bezihonna.

§ 364

Neurci-li nadacni listina jiné funkcni obdobi ¢lena spravni rady, je pétileté.
Nevylouci-li to nadacéni listina, lze ¢lena spravni rady volit i opakované.

§ 365

(1) Neurci-li nadacni listina néco jiného, voli a odvolava své ¢leny spravni rada

sama.

(2) Nadacni listina mlze stanovit, Ze urcity pocet ¢lend spravni rady musi byt
zvolen z kandidat(l navrZenych sprdvni radé osobami ur¢enymi nadacni listinou,
pripadné osobami uréenymi zplisobem tam stanovenym.

§ 366

Nestanovi-li nadacni listina dal$i dlvody, odvola spravni rada z funkce svého
¢lena, ktery zavainé nebo opakované porusil nadacni listinu nebo statut, nebo
ktery porusil zakon zplsobem zjevné narusujicim povést nadace. Neucini-li tak do
jednoho mésice ode dne, kdy se o dlivodu k odvolani dozvédéla, nejpozdéji vsak
do Sesti mésicl ode dne, kdy tento dlvod vznikl, odvola ¢lena spravni rady z
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funkce soud na navrh osoby, kterd osvédci pravni zajem; pravo domahat se
odvolani ¢lena spravni rady zanika, nebylo-li uplatnéno do roka ode dne, kdy
dlvod k odvolani vznikl.

§ 367

(1) Zanikne-li ¢lenstvi ve spravni radé, zvoli spravni rada nového clena do tfi
mésicl. Neudini-li to, jmenuje nového ¢lena spravni rady soud na navrh dozordi
rady nebo na navrh osoby, kterd osvédci pravni zdjem, na dobu, dokud spravni
rada nezvoli nového ¢lena.

(2) Soud jmenuje nového ¢lena spravni rady i bez navrhu, je-li spravni rada pro
pokles poctu svych ¢lenli neschopna usnést se na nové volbé.

Dozordi rada
§ 368

(1) Dozordi rada je kontrolni a revizni organ nadace; ma alespon tfi ¢leny.

(2) Dozoréi rada musi byt zfizena, dosahuje-li nadacni kapitadl vyse alespon
desetkrat vyssi, nez stanovi § 330 odst. 1.

§ 369

Neurci-li nadacni listina dalSi omezeni, neni k ¢lenstvi v dozorci radé zplsobila
osoba, ktera

a) je ¢lenem spravni rady nebo likvidatorem,
b) je vlici nadaci v pracovnim poméru, nebo

¢) neni ve vztahu k Ucéelu nadace bezihonna.

§370

(1) Nesvéri-li nadacni listina nebo v mezich jejiho uréeni statut nadace dozorci
radé dalsi pusobnost, dozorci rada

a) dohlizi, zda spravni rada vykonava pulsobnost podle zdkona a ve shodé s
nadacni listinou i statutem,

b) kontroluje plnéni podminek stanovenych pro poskytovani nadacnich
prispévk,
¢) upozornuje spravni radu na zjisténé nedostatky a poddva navrhy na jejich
odstranéni,

d) kontroluje, jak je vedeno Ucetnictvi a prezkoumdva rocni, mimoradnou a
konsolidovanou ucetni zavérku,
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e) vyjadruje se k vyrocni zpravé a

f) nejméné jedenkrat roéné poddava spravni radé v pisemné formé zpravu o své
kontrolni ¢innosti.

(2) Dozorci rada zastupuje nadaci proti €lenu spravni rady, jakoz i v kazdé
zéleZitosti, kdy zajem ¢lend spravni rady odporuje zajmim nadace. Za tim Géelem
povéfi dozordi rada jednoho ze svych clend.

§371

(1) Dozorci rada svola zasedani spravni rady, pokud tak k navrhu dozorci rady
neucini predseda spravni rady.

(2) V rozsahu plsobnosti dozoréi rady mulzZe jeji povéreny CElen nahlizet do
dokladi nadace a poZadovat od c¢lent dalSich organi nadace nebo jejich
zaméstnancl vysvétleni k jednotlivym zaleZitostem.

§ 372

Neurci-li nadacni listina néco jiného, voli a odvolava své ¢leny dozorci rada sama.
Pro volbu a odvolani ¢lenli dozordi rady a pro jejich funkéni obdobi plati obdobné
ustanoveni o spravni radé.

Revizor
§ 373

(1) Neni-li zfizena dozord¢i rada, vykonava jeji plisobnost revizor.

(2) Nadacni listina nebo statut nadace mohou stanovit, Ze funkci revizora bude
vykondvat pravnickd osoba, jejiz pfedmét Cinnosti umozniuje vykon kontrolni a
revizni ¢innosti, a Ze tuto funkci bude vykonavat i po neurcitou dobu.

§374

(1) Pro zpUsobilost byt revizorem plati obdobné § 369. Je-li revizorem pravnicka
osoba, mlzZe vykondvat jeji prava a povinnosti spojend s funkci revizora jeji
zastupce, ktery spliiuje podminky podle véty prvni.

(2) Neurci-li nadacni listina obdobi kratsi, je funkcéni obdobi revizora pétileté.
Revizora lze volit i opakované, pokud to nadacni listina nevyloudi.

§ 375

(1) Neurci-li nadacni listina jiny zpUsob, voli a odvolava revizora spravni rada.
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(2) Neurci-li nadacni listina dalsi divody, odvold spravni rada revizora, ktery
zavazné nebo opakované porusil nadacni listinu nebo statut, nebo ktery porusil
zdkon zplsobem zjevné narusujicim povést nadace. Neudini-li tak do jednoho
mésice ode dne, kdy se o dlvodu k odvolani dozvédéla, nejpozdéji vsak do Sesti
mésicl ode dne, kdy tento ddvod vznikl, odvola revizora soud na navrh osoby,
ktera osvédci pravni zajem; pravo domdhat se odvolani revizora zanika, nebylo-li
uplatnéno do roka ode dne, kdy ddvod k odvolani vznikl.

Zruseni nadace s likvidaci
§ 376

Bylo-li dosazeno ucelu, pro ktery byla nadace zaloZena, je nadace zruSena a
spravni rada zvoli likvidatora.

§ 377

(1) Soud zrusi nadaci s likvidaci na navrh osoby, kterd na tom ma pravni zajem,
nebo i bez ndvrhu v pfipadé, Ze

a) nadace vyviji ¢innost zakazanou v § 145 nebo jednd v rozporu s § 307,
b) se nadace stane neomezené rucicim spolecnikem obchodni spole¢nosti,

¢) nadace zavazné nebo opakované porusuje zakaz poskytovat nadacni prispévek
osobé uvedené v § 353,

d) nadace neposkytuje nadacni prispévky déle nez dva roky, aniz pro to ma vazny
ddvod,

e) nadace naklada s nadacni jistinou v rozporu s § 339,

f) se hodnota nadacni jistiny sniZi pod vysi 500000 K¢, a Ze tento stav trva déle
nez jeden rok od konce ucetniho obdobi, v némz k snizeni hodnoty nadacni jistiny
doslo,

g) nadacdni jistina neptinasi Zadny vynos po dobu delsi neZ dva roky, nebo
h) neni trvale mozné, aby nadace nadale plnila svUj ucel.

(2) Timto ustanovenim neni dotéen § 172.

§ 378

(1) Likvidator zpenézi likvidacni podstatu v rozsahu nutném pro vyrovnani dluhd
nadace. S likvidacnim zlistatkem naloZi podle nadadni listiny.
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(2) Urci-li nadaéni listina verejné prospésné nadace, Zze ma byt likvidacni zUstatek
pouzit k jinym nez verejné prospésnym cilim, nepfihliZi se k tomu.

§379

(1) Neurci-li nadacni listina, jak ma byt s likvida¢nim zlstatkem naloZeno, nabidne
jej likvidator nadaci s obdobnym ucelem. Je-li vSak pro to vainy dlvod, muze
spravni rada rozhodnout, Ze se likvidacni zlstatek prednostné nabidne obci, kraji
nebo statu.

(2) Neni-li dobfe moiné nadaci s obdobnym Uucelem likvidaéni zUstatek
nabidnout, anebo je-li nabidka ucinéna podle odstavce 1 odmitnuta, nabidne
likvidator likvidacni zlstatek obci, na jejimz Uzemi ma nadace sidlo. Nepfijme-li
obec nabidku ani do dvou mésici ode dne jeji ucinnosti, nabyva likvidacni
zUstatek kraj, na jehoZ izemi ma nadace sidlo.

§380

Ziska-li likvidacni zlstatek obec, kraj nebo stat, pouzZije likvidacni zlstatek jen k
verejné prospésnému cili.

§381

Obdrzela-li nadace ucelové vazané plnéni z vefejného rozpoctu, ustanoveni § 378
se nepouZije a likvidator naloZi s pfislusnou c¢asti likvidacniho zUstatku podle
rozhodnuti pFislusného organu.

Pfeména nadace
§ 382

(1) K preméné nadace mulze dojit jeji fuzi sloucenim s jinou nadaci nebo s
nadacnim fondem, anebo zménou pravni formy na nadacni fond.

(2) Nadaci Ize sloudit s jinou nadaci nebo s nadaénim fondem, pokud to nadacni
listina nevyluCuje a zUcastnéné osoby slouZi témuZ nebo obdobnému ucelu. Pfi
slouceni nadace s nadacnim fondem musi byt ndstupnickou osobou nadace.

§383
(1) Smlouva o slouceni obsahuje alespon

a) Udaje o nazvu, sidle a identifikujici idaj zdcastnénych osob s uvedenim, kterd z
nich je zanikajici a ktera nastupnicka,
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b) urceni, v jaké strukture prejima nastupnicka osoba slozky vlastniho kapitalu a
ciziho kapitalu zanikajici osoby, jez nejsou zavazkem,

c) vysi nadacniho kapitdlu, je-li nastupnickou osobou nadace,

d) dohodu o zméné statutu nastupnické osoby, dochazi-li v dlisledku slouceni k
takové zmeéng,

e) rozhodny den.

(2) Slucuji-li se nadace, je vySe nadacniho kapitdlu podle odstavce 1 pism. c) dana
souctem nadacnich kapitall slu¢ovanych nadaci. Pfi slouc¢eni nadacniho fondu s
nadaci jako nastupnickou osobou muze byt nadacni kapital zvySen za podminek
uvedenych v § 342; v takovém ptipadé musi smlouva o slouceni obsahovat
nalezZitosti uvedené v § 342 odst. 2.

(3) Smlouva o slouceni vyzaduje formu verejné listiny.

§ 384

(1) Zucastnéné osoby si pred uzavienim smlouvy o slouceni navzajem zpfistupni
své ucetnictvi a poskytnou dalsi informace a pisemnosti potfebné pro posouzeni
pravnich a hospodarskych dlsledkl slouceni.

(2) Kdo se seznami s Udaji podle odstavce 1, zachova mlicéenlivost o
skutecnostech, které zakon zakazuje uverejnit nebo jejichz prozrazeni mize
zUCastnéné osobé zplsobit vaZznou Ujmu.

§385

Dozor¢i rady nebo revizofi zu¢astnénych osob prezkoumaji Ucetnictvi kazdé ze
zUcastnénych osob a sestavi zprdvu o skutecnostech, které jsou pfedmétem jejich
Ucetnictvi v€etné stanoviska k ndvrhu smlouvy o slouéeni a k hospodarskym
dlsledklm slouceni; zpravu lze sestavit i jako spolec¢nou pro vSechny zucastnéné
osoby.

§ 386

(1) Je-li sestavena zprava podle § 385, rozhodnou o sloudeni spravni rady
zUcastnénych osob. Zasedani spravni rady musi byt ohlaseno nejméné tricet dnl
pred jeho konanim; v této Ihté se kazdému clenu spravni rady zptistupni

a) navrh smlouvy o slouceni,

b) ma-li dojit v dlsledku slouceni ke zméné stanov nastupnické osoby, jeji
stanovy,
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) ucetni zavérky vsech zucastnénych osob; je-li ucetni zavérka sestavena z udaju
ke dni, od néhoz ke dni vyhotoveni navrhu smlouvy o slouéeni uplynulo vice nez
Sest mésicl, také mezitimni Ucetni zavérka prislusné osoby,

d) zahajovaci rozvaha nastupnické osoby a
e) zprava podle § 385.
(2) Spravni rada mGze navrh smlouvy o slouéeni jen pfijmout nebo odmitnout.

(3) Svola-li se zasedani spravnich rad zucastnénych osob jako spole¢né, hlasuji
jednotlivé spravni rady o ndvrhu smlouvy o slouéeni oddélené. Pokud se vSak po
schvaleni smlouvy voli ¢lenové organ( nastupnické osoby, mohou spravni rady
zUcastnénych osob rozhodnout, Ze budou o téchto ¢lenech hlasovat spole¢né.

§ 387

(1) Zucastnéné osoby zverejni nejméné tricet dnl pred zasedanim spravni rady
spolecné ozndmeni, v némz uvedou, jakych osob se slouceni tyka a ktera z nich se
stane ndstupnickou osobou.

(2) Prihlasi-li véritel zacastnéné osoby pohledavku do Sesti mésicli ode dne, kdy
se zapis slouceni stal vic¢i nému ucinnym, ma pravo na dostatecnou jistotu, pokud
prokaze, Ze se dobytnost pohledavky zhorsi. Prokaze-li véritel, Zze se v dlsledku
slouceni dobytnost pohledavky podstatnym zplsobem zhorsi, ma pravo na
dostatecnou jistotu jeSté pfed zapisem rozdéleni do verejného rejstiiku.

§ 388

Pravo domahat se neplatnosti smlouvy o slou¢eni ma jen zic¢astnéna osoba, ¢len
spravni rady, ¢len dozorci rady nebo revizor; toto pravo zanika, neni-li navrh
podan do tii mésic ode dne, kdy se konalo zasedani spravni rady.

§ 389

(1) Navrh na zépis slouceni do verejného rejstfiku podavaji spolecné vsechny
zUcCastnéné osoby; ndvrh podepisi také ¢lenové statutdrniho orgdnu nastupnické
osoby.

(2) Na zakladé navrhu se provede zapis slouceni tak, Zze k témuz dni vymaze ve
verejném rejstiiku zanikajici osoby, poznamen3, kdo je jejich pravni nastupce, a u
nastupnické osoby uvede den ucinnosti slouceni a ndzvy, adresy sidla a
identifikujici idaje osob, které se s nastupnickou osobou sloucily, a pfipadné dalsi
zmény u nastupnické osoby, pokud v disledku slouceni nastaly.

§390
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(1) Nepodaji-li zucastnéné osoby navrh na zapis slouceni do Sesti mésicli ode dne,
kdy byla smlouva o slouceni uzaviena, muze kterdkoli z téch zucastnénych osob,
ktera byla ptipravena navrh podat, od smlouvy odstoupit. Odstoupi-li od smlouvy
i jen jedna strana, zanikaji tim zavazky vSech stran, zaloZzené smlouvou.

(2) Nepodaji-li zicastnéné osoby navrh na zapis slouceni do jednoho roku ode
dne, kdy byla smlouva o slouceni uzaviena, plati, Zze od smlouvy odstoupily
vSechny zucastnéné osoby.

(3) Spolecné a nerozdilné se zucastnénou osobou, ktera zplsobila, Ze navrh na
zapis slouceni nebyl podan véas, nahradi ostatnim zicastnénym osobdm skodu z
toho vzniklou ¢lenové jejiho statutarniho orgdnu vyjma téch, ktefi prokazi, ze
vyvinuli dostatecné usili, aby ndvrh byl podan vcas.

Zména pravni formy nadace na nadacni fond
§ 391

(1) Pripusti-li to nadacni listina vyslovné, muZe spravni rada po predchozim
vyjadreni dozor¢i rady nebo revizora rozhodnout o zméné pravni formy nadace
na nadacni fond, avsSak jen pokud doslo ke sniZzeni hodnoty nadacni jistiny pod
vysi stanovenou v § 330 odst. 1 na dobu nikoli pfechodnou.

(2) Rozhodnuti 0 zméné pravni formy musi obsahovat

a) oznaceni nadace nazvem, sidlem a identifikujicim udajem,
b) nazev nadac¢niho fondu po zméné pravni formy,

c) rozhodny den,

d) Udaje o clenech organd nadacniho fondu, které se zapisuji do verejného
rejstriku.

(3) Rozhodnuti vyzaduje formu verejné listiny.

§ 392

Rozhodnuti o zméné pravni formy nabyvd Ucinnosti dnem zapisu do vefejného
rejstriku.

§ 393

(1) Nejméné tricet dnli pfed zasedanim spravni rady nadace zverejni ozndmeni o
zameéru prijmout rozhodnuti o zméné pravni formy.

(2) véritel nadace, ktery prihlasi svou pohledavku do Sesti mésicli ode dne, kdy se
zapis zmény pravni formy stal ucinnym vadi tfetim osobam, mizZe Zadat zajisténi
své pohledavky dostatecnou jistotou, jestlize se v disledku zmény pravni formy
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jeji dobytnost zhorsi. Prokaze-li véfitel, Ze se v dUsledku zmény pravni formy
dobytnost jeho pohledavky podstatnym zplsobem zhorsi, ndlezi mu dostatecna
jistota jesté pred zapisem zmény pravni formy do verejného rejstriku.

Pododdil 3

Nadacni fond
§394

(1) Zakladatel zaklada nadacéni fond k ucelu uzitecnému spolecensky nebo
hospodarsky.

(2) Nazev nadacniho fondu musi obsahovat slova ,,nadacni fond”.

§ 395

Nadacni fond se zaklada zakladaci listinou nebo pofizenim pro pfipad smrti.

§ 396

(1) Zakladatelské pravni jednani obsahuje alespon

a) nazev a sidlo nadacniho fondu,

b) jméno zakladatele a jeho bydlisté nebo sidlo,

¢) vymezeni Ucelu, pro ktery se nadacni fond zaklada,

d) udaj o vysi vkladu, popfipadé o jeho nepenéZitém predmétu,

e) pocet Clenl spravni rady i jména a bydlisté jejich prvnich ¢lenl a udaj, jakym
zpUsobem ¢lenové spravni rady za nadacni fond jednaji,

f) pocet clenl dozorci rady i jména a bydlisté jejich prvnich ¢lend, nebo jméno a
bydlisté prvniho revizora,

g) urceni spravce vkladl a

h) podminky pro poskytovani pfispévkl z majetku nadacniho fondu nebo
vymezeni okruhu cinnosti, jez nadacni fond muizZe vzhledem k svému ucelu
vykondvat.

(2) Zaklada-li se nadacni fond pofizenim pro pfipad smrti a neurci-li zakladatel ani
zpUsob jmenovani prvnich ¢lenl spravni a dozoréi rady, poptipadé prvniho
revizora, jmenuje je vykonavatel zavéti; jinak je jmenuje soud na navrh osoby,
ktera na tom osvédci pravni zajem.

§ 397
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Vznik nadacniho fondu

Nadacni fond vznika dnem zapisu do verejného rejstfiku.

§ 398

(1) Majetek nadacéniho fondu tvofi soubor vznikly z vklad(l a dar(, jejichZ predmét
nemusi splfiovat predpoklad trvalého vynosu. Co je v majetku nadacniho fondu,
nelze zastavit, ani jinak pouzit k zajisténi dluhu; k pravnimu jednani, které tomu
odporuje, se neptihlizi.

(2) Majetek nadaéniho fondu lze zcizit, je-li to v souladu s Ucelem nadacniho
fondu. Lze jej téZ pouZit k investici povaZované za obezietnou.

(3) Nadacni fond nevytvafi nadacni jistinu ani nadacni kapital.

§ 399

(1) Pripusti-li to vyslovné zakladatelské pravni jednani, mlZe spravni rada
rozhodnout po predchozim vyjadreni dozoréi rady nebo revizora o zméné pravni
formy nadacniho fondu na nadaci. Rozhodnuti o zméné prdvni formy musi
obsahovat alespon oznaceni nadacniho fondu nazvem, sidlem a identifikujicim
udajem a nalezitosti stanovené pro nadacni listinu.

(2) Rozhodnuti vyzaduje formu verejné listiny.

§ 400

(1) Nejméné tficet dnl pred zasedanim spravni rady zverejni nadacni fond
ozndmeni 0 zaméru zménit pravni formu.

(2) Véritel nadacniho fondu, ktery prihlasi svou pohledavku do Sesti mésici ode
dne, kdy se zadpis zmény stal Ucinnym v(ci tfetim osobam, muize Zadat zajisténi
své pohledavky dostatecnou jistotou, zhorsi-li se v dlisledku zmény pravni formy
dobytnost pohledavky. Prokaze-li véritel, Ze se v dlsledku zmény pravni formy
dobytnost jeho pohledavky zhorsi podstatnym zplisobem, néalezi mu dostatecna
jistota jesté pred zdpisem zmény pravni formy do verejného rejstriku.

§401

(1) Neni-li trvale mozné, aby nadacni fond naddle plnil sv{j Gcel, rozhodne spravni
rada o zruseni nadacniho fondu s likvidaci a zvoli likvidatora.

(2) Neplni-li nadacni fond ucel, ke kterému byl zfizen, soud jej zrusi na navrh
osoby, ktera na tom osvéddi pravni zajem, a nafridi jeho likvidaci.
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Oddil 4

Ustav
§ 402

Ustav je pravnickd osoba ustavend za Ulelem provozovani &innosti uZiteéné
spoledensky nebo hospodafsky s vyuZitim své osobni a majetkové slozky. Ustav
provozuje cinnost, jejiz vysledky jsou kaZzdému rovnocenné dostupné za
podminek pfedem stanovenych.

§403

.....

na Ujmu jakosti, rozsahu a dostupnosti sluzeb poskytovanych v ramci hlavni
¢innosti Ustavu. Zisk mlZe Ustav pouZit jen k podpore cinnosti, pro niz byl
zalozZen, a k uhradé naklad(l na vlastni spravu.

§ 404

Nazev Ustavu

Nazev Ustavu musi obsahovat slova ,zapsany ustav”, postaci vsak zkratka ,,z. 0.”

§ 405

ZalozZeni Gstavu
(1) Ustav se zaklddd zakladaci listinou nebo pofizenim pro pfipad smrti.
Zakladatelské pravni jednani obsahuje alespon

a) nazev Ustavu a jeho sidlo,

b) ucel Ustavu vymezenim predmétu jeho cinnosti, popfipadé i predmét jeho
podnikani,

¢) udaj o vysi vkladu, poptipadé o jeho nepenézitém predmétu,
d) pocet ¢lenl spravni rady i jména a bydlisté jejich prvnich ¢len( a

e) podrobnosti o vnitfni organizaci Ustavu, nevyhradi-li se jeji Uprava statutu
ustavu.

(2) zridi-li zakladatelské pravni jednani dozorci radu, uvedou se v ném pocet
¢lenl dozordi rady a jména i bydlisté jejich prvnich ¢lend.
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§ 406

(1) O zménach zakladatelského pravniho jednani rozhoduje i za trvani Ustavu
zakladatel.

(2) Neni-li rozhodovani zakladatele mozné, nabyva jeho prava vici Ustavu osoba
uréend zakladatelskym pravnim jednanim v rozsahu tam uvedeném, jinak je
nabyva spravni rada; v takovém pfipadé se vSak k rozhodnuti spravni rady o
zméné ucelu Ustavu nebo o jeho zruseni vyZaduje predchozi souhlas soudu.

§ 407

Vznik ustavu

Ustav vznika zapisem do vefejného rejstiiku.

§ 408

Reditel
(1) Reditel je statutdrni organ Ustavu. Statut mdzZe pro tento orgdn zvolit i jiné
oznaceni, pokud tim nevzbudi klamny dojem o jeho povaze.

(2) Reditel nem@iZze byt ¢lenem spravni rady a byla-li zfizena dozoréi rada nebo
jiny orgdn obdobné povahy, pak ani ¢lenem takového organu. Byla-li feditelem
zvolena osoba odsouzena za Umyslny trestny ¢in, nepfihlizi se k volbé.

Spravni rada
§ 409

(1) Neurci-li zakladatelské pravni jednani jiny zplsob, jmenuje a odvolava cleny
spravni rady zakladatel. Neni-li to mozné, voli a odvolava cleny spravni rady
dozorci rada, pokud byla zfizena; jinak spravni rada voli a odvolava své cEleny

sama.

(2) Neurci-li zakladatelské pravni jednani jiné funkéni obdobi ¢lena spravni rady,
je trileté. Nevylouci-li to zakladatelské pravni jedndni, Ize ¢lena spravni rady volit i
opakované; pokud vsak spravni rada voli a odvoldva své ¢leny sama, lze tutéz
osobu opakované zvolit nanejvys na dvé po sobé jdouci funkéni obdobi.

(3) Byla-li zfizena dozorci rada, je Clenstvi ve spravni radé a v dozorci radé
neslucitelné.

§410
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Spravni rada voli i odvoldava teditele, dohlizi na vykon jeho pUsobnosti a
rozhoduje o pravnich jednanich dstavu vaéi fediteli; neni-li uréeno jinak,
projevuje za Ustav pfi téchto pravnich jednanich vili predseda spravni rady.

§411

(1) Spravni rada schvaluje rozpocet, fddnou a mimoradnou Ucetni zavérku a
vyrocni zpravu Ustavu.

(2) Spravni rada rozhoduje o zahajeni provozu obchodniho zavodu nebo jiné
vedlejsi ¢innosti Ustavu nebo o zméné jejiho predmétu, pokud zakladatelské
pravni jednani neurci néco jiného.

§412

(1) Neurci-li zakladatelské pravni jedndni dalSi omezeni, udéluje sprdvni rada
predchozi souhlas k pravnimu jedndni, kterym Ustav

a) nabyva nebo pozbyva vlastnického prava k nemovité véci,

b) vlastni nemovitou véc zatézuje,

¢) nabyva nebo pozbyva pravo autorské nebo primyslové nebo

d) zaklada jinou pravnickou osobu nebo se na takové osobé podili vkladem.

(2) Neurci-li zakladatelské pravni jednani néco jiného, udéluje spravni rada
pfedchozi souhlas i k pravnimu jednani, kterym ustav nabyvd nebo pozbyva
vlastnické pravo k movité véci, jejiz hodnota je vyssi nez hodnota zakazky malého
rozsahu podle zakona upravujiciho verejné zakazky.

§ 413

Statut ustavu

(1) Urci-li to zakladatelské pravni jednani nebo je-li to ucelné, vyda spravni rada
statut Ustavu a upravi v ném vnitfni organizaci Ustavu a podrobnosti o jeho
¢innosti.

(2) Ustav statut uvefejni uloZzenim do sbirky listin. Kaidy miZe ve vefejném
rejstfiku do statutu nahliZet a pofizovat si z néj vypisy, opisy nebo kopie. Stejné
pravo lze uplatnit také v sidle Ustavu.

§414
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Neurci-li zakladaci listina, Ze ¢lendm organ( ustavu nalezi za vykon funkce
odmeéna a zplsob jejiho uréeni, plati, Ze fediteli ndlezi odména obvykld a ma se za
to, ze funkce clenl ostatnich organl jsou Cestné. V takovém pripadé urci vysi
odmény feditele nebo zplsob jejiho uréeni spravni rada.

§ 415

(1) Ustav Gctuje oddélen& o nakladech a vynosech spojenych s hlavnim
pfedmétem ¢innosti, s provozem obchodniho zavodu nebo jinou vedlejsi ¢innosti
a se spravou Ustavu.

(2) Ucetni zavérku ustavu ovéfuje auditor, pokud mu to uklddd zakladatelské
pravni jednani nebo statut, anebo pokud vyse Cistého obratu Ustavu prekroci
deset miliont K¢. V téchto pripadech auditor ovéfuje i vyro¢ni zpravu Ustavu.

§416

Vyroc¢ni zprava

(1) Vyrocni zprava ustavu obsahuje kromé naleZitosti stanovenych jinym pravnim
predpisem upravujicim Ucletnictvi dalSi vyznamnéjsi Udaje o dCinnosti a
hospodareni Ustavu, véetné vyse plnéni poskytnutych ¢leniim organd uUstavu, a o
pfipadnych zménach zakladatelského pravniho jednani nebo zménach ¢lenstvi v
organech Ustavu.

(2) Neurci-li zakladatelské pravni jednani i dalsi zplsob uverejnéni, uverejni Ustav
vyroc¢ni zpravu nejpozdéji do Sesti mésicli po skonceni Ucetniho obdobi uloZzenim
do sbirky listin. Kazdy mize ve vefejném rejstfiku do statutu nahliZzet a pofizovat
si z néj vypisy, opisy nebo kopie.

§ 417

Nenapliiuje-li Ustav dlouhodobé svij Ucel, zrusi jej soud na navrh osoby, kterd
osveédci pravni

zajem.
§418

V ostatnim se na pravni poméry Ustavu poutZiji obdobné ustanoveni o nadaci;
nepouZiji se vSak ustanoveni o nadacni jistiné a nadac¢nim kapitalu.

USTANOVENI SPOLECNA, PRECHODNA A ZAVERECNA
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HLAVA |

USTANOVENIi SPOLECNA

Oddil 4

Pravnické osoby

§ 3041

(1) Pravni povaha prdvnickych osob upravenych timto zdkonem se fidi
ustanovenimi tohoto zdkona ode dne nabyti jeho Ucinnosti. Bylo-li pfrede dnem
nabyti Ucinnosti tohoto zakona zahdjeno fizeni o zapisu pravnické osoby do
verejného rejstiiku, dokonci se podle dosavadnich pravnich predpisl; odporuje-li
vSak zakladatelské pravni jedndni ucinéné prede dnem nabyti Ucinnosti tohoto
zdkona dosavadnim pravnim predpisim, povazuje se za platné, vyhovuje-li
ustanovenim tohoto zakona.

(2) Ustanoveni spolecenské smlouvy nebo statutu pravnickych osob uvedenych v
odstavci 1, kterd odporuji donucujicim ustanovenim tohoto zdkona, pozbyvaji
zdvaznosti dnem nabyti jeho Ucinnosti; pravnicka osoba pfizplsobi do tfi let ode
dne nabyti Ucinnosti tohoto zakona spolec¢enskou smlouvu nebo statut Upravé
tohoto zdkona a dorudi je organu verejné moci, ktery vede verejny rejstrik, do
néhoz je pravnicka osoba zapsana. Neucini-li tak, pfislusny organ vefejné moci ji k
tomu vyzve a stanovi ve vyzvé dodatecnou pfimérenou lhitu ke splnéni této
povinnosti; uplyne-li dodate¢nd lhita marné, soud pravnickou osobu na navrh
organu verejné moci nebo osoby, kterd na tom osvédci pravni zajem, zrusi a
nafridi jeji likvidaci.

§ 3042

Odporuje-li nazev pravnické osoby ustanovenim tohoto zdkona, pfizpUsobi
pravnickd osoba svlj nazev poZadavkim tohoto zdkona do dvou let ode dne
nabyti jeho ucinnosti. Neni povinna tak ucinit tehdy, jsou-li pro to dilezité
dlvody, zejména uzivala-li pravnicka osoba svij nazev dlouhodobé a je-li pro ni
tak pfiznacény, Ze jeho zaménitelnost nebo klamavost nelze rozumné
predpokladat.

§ 3043

(1) Odporuji-li smlouva nebo rozhodnuti o pfeméné pravnické osoby ucinéné
prede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zakona dosavadnim pravnim predpistim,
povazuji se za platné, vyhovuji-li ustanovenim tohoto zdkona a nezamitl-li
pfislusny organ verejné moci prede dnem nabyti Gcinnosti tohoto zakona navrh
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na zapis premény do verejného rejstfiku, anebo nerozhodl-li, Ze k preméné
nedoslo.

(2) Bylo-li prede dnem nabyti G¢innosti tohoto zdkona rozhodnuto o zruseni nebo
preméné pravnické osoby, postupuje se podle dosavadnich pravnich predpis(,
nerozhodne-li pfislusny organ pravnické osoby do tfi mésicd ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zdkona, Ze se uplatni postup podle tohoto zakona. Ustanoveni
tohoto zdkona na ochranu véfritelll se poufZiji i na pfipady, kdy bylo rozhodnuti o
zruSeni nebo preméné pravnické osoby pfijato prede dnem nabyti Ucinnosti
tohoto zdkona a ke dni nabyti Uc¢innosti tohoto zdkona nebylo jesté zapsdno do

verejného rejstriku.

§ 3044

Ustanoveni § 128 se pouZije i na zakladatelskd pravni jednani a na premény
pravnickych osob, k nimz doslo pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona.

§ 3045

(1) Sdruzeni podle zakona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani obcan(, ve znéni
pozdéjsich predpisli, se povazuji za spolky podle tohoto zdkona. Sdruzeni ma
pravo zménit svoji pravni formu na Ustav nebo socialni druzstvo podle jiného
zadkona.

(2) Organizacni jednotky sdruzeni zp(sobilé jednat svym jménem podle zakona ¢.
83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢and, ve znéni pozdéjsich predpisl, se povazuji za
pobocné spolky podle tohoto zakona. Statutarni organ hlavniho spolku podda do
tfi let ode dne nabyti UCinnosti tohoto zakona ndvrh na zapis poboéného spolku,
jinak poslednim dnem této Ih{ity pravni osobnost pobocného spolku zanika.

§ 3046

Odborovéa organizace, organizace zaméstnavatell vcetné organizaci
mezinarodnich a jejich organizacni jednotky evidované podle zakona ¢. 83/1990
Sb., o sdruzovani obcan, ve znéni pozdéjsich predpisl, se povazuji za odborové
organizace, organizace zaméstnavatelli, mezindrodni odborové organizace a
jejich pobocné organizace podle tohoto zakona.

§ 3047

Bylo-li pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zakona zahdjeno fizeni o neplatnosti
rozhodnuti orgdnu obcanského sdruzZeni, soud o navrhu rozhodne podle tohoto
zdkona.

§ 3048
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Az do uclinnosti zdkona o verejném rejstfiku, do néhoz se zapisuji spolky,
podléhaji spolky registraci podle zdkona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani obcan(, ve
znéni pozdéjsich predpisu.

§ 3049

(1) Nadace vzniklé podle dosavadnich pravnich predpisi se povazuji za nadace
vzniklé podle tohoto zdkona; byla-li nadace zfizena zavéti, pouziji se § 311 a 312, i
kdyz byla zavét pofizena prfede dnem nabyti Géinnosti tohoto zédkona, pokud
fizeni o dédictvi nebylo ke dni nabyti U¢innosti tohoto zdkona ukonceno. Byla-li
nadace zaloZena jinak nez nadacdni listinou, zejména vydanim statutu, plati pro
takové pravni jednani a pro jeho zmény ustanoveni tohoto zdkona o nadacni
listiné v rozsahu ndlezitosti stanovenych v § 310 pro nadacni listinu.

(2) Zakladatel nadace muze zakladatelské pravni jednani prizplsobit Upravé
nadacni listiny podle tohoto zakona, pokud rozhodnuti, kterym zakladatelské
pravni jednani méni, doruci tomu, kdo vede vetejny rejstiik, u néhoz je nadace
zapsana, nejpozdéji vsak ve |hité dvou let ode dne nabyti Gcinnosti tohoto
zdkona. Zemfrel-li nebo zanikl-li zakladatel prede dnem nabyti Ucinnosti tohoto
zdkona, muizZe na navrh nadace zménit zakladatelské pravni jednani soud.

ees

(3) Ustanoveni odstavcl 1 a 2 se obdobné pouZiji i pro nadacni fondy.

§ 3050

Prava a povinnosti obecné prospésnych spolecnosti se i naddle fidi dosavadnimi
pravnimi predpisy. Obecné prospésna spole¢nost ma pravo zménit svoji pravni
formu na ustav, nadaci nebo nadac¢ni fond podle tohoto zdkona; ustanoveni
tohoto zdkona o pfeméné pravni formy pravnickych osob se poufZiji obdobné.

§ 3051

Zajmova sdruZeni pravnickych osob vznikla podle dosavadnich pravnich predpis(
se i naddle fidi dosavadnimi pravnimi predpisy. Zajmové sdruZeni pravnickych
osob ma pravo zménit svoji pravni formu na spolek podle tohoto zdkona;
ustanoveni tohoto zakona o preméné pravni formy pravnickych osob se pouziji
obdobné.
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DUVODOVA ZPRAVA K NOZ -
PRAVNICKE OSOBY

Obecné

Pokud jde o pravnické osoby, osnova vychdzi z platného pravniho stavu [§ 18
odst. 1 pism. d) platného obcanského zakoniku], podle néhoz jsou pravnickymi
osobami subjekty, které za pravnické osoby prohldsi zakon. Normativni
vychodisko platné pravni Upravy se vsak navrhuje zmékéit tim zplsobem, Ze
zdkon nemusi o urcitém organizovaném Utvaru vyslovné stanovit, Ze je
pravnickou osobou, nybrz Ze i postaci, bude-li ze zdkona prdvni osobnost
takového utvaru jinak bez pochybnosti zfejma. Zdlraziiuje se vlastnost pravnické
osoby jako organizovaného utvaru, nebot to je podstatny predpoklad jeji
existence. Vzhledem k tomu, Ze navrh obcanského zakoniku zachovava dosavadni
pojeti, podle néhoz ma kodifikace civilniho prava zahrnout obecnou Upravu
pravnickych osob (v tfetim dilu druhé hlavy této ¢asti), byt - z praktickych ddvod
- obsahleji nez dosud, je nutné zohlednit zvlastnosti pravnickych osob prava
verejného. Platny obcansky zakonik v § 19 odst. 1 mezi pravnickymi osobami
soukromého a verejného prava dostatecné nerozliSuje, coZz vyvoldva vykladové i
aplika¢ni obtize. Nenavrhuje se vsak definice pravnickych osob verejného prava.
Takové definice se v civilnich kodifikacich vyskytuji jen zfidka. Pfikladem muze byt
Spanélsky (¢l. 35), italsky (¢l. 11), argentinsky (¢l. 33) nebo mexicky (¢l. 26)
obcansky zakonik: tyto legalni definice vSak vykazuji nejrlznéjsi mezery a
nedostatky; navic jsou pro soukromé pravo bez zasadniho vyznamu - pro né je
dllezité, kdo je osobou, ne jiz, je-li osobou soukromého nebo verejného prava. | z
téchto dlvodl se pojmové vymezeni osob verejného prava ponechava teorii.
Obcansky zakonik vSak musi reagovat na situaci, Ze jeho ustanoveni o pravnickych
osobach a jejich jednotlivych typech (korporace, fundace, ustavy) nemohou byt v
plném rozsahu aplikovatelnd na pravnické osoby verejného prava. To odrazi
navrh ustanoveni, podle néhoZ pravnické osoby verejného prdva podléhaji
predevsim zakonim, podle nichZ byly zfizeny, a Ze poufZiti ustanoveni obc¢anského
zakoniku na tyto osoby pfichazi v Uvahu, jen slucuje-li se to s prdvni povahou
téchto osob. Je sice pravda, Ze normativni vyznam mad hlavné &ast véty za
stfednikem a Ze jeji prvni ¢ast vyjadiuje samoziejmost, lec i to se jevi jako vhodné
jak pro nazornost, tak se zretelem ke skutecnosti, Ze také zahrani¢ni civilni

kodifikace, které fakt prdvnickych osob verejného prdva zohledfuji vyslovhym
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ustanovenim, obsahuji obdobné formulované zakladni pravidlo poukazujici na

ukotveni téchto osob v ustanovenich verejného prava.

Se statem jako subjektem soukromych prav a povinnosti pocita § 21. Osnova
vychazi z pojeti, Ze na stat tieba pohliZzet jako na pravnickou osobu, byt’ jeho
postaveni je do jisté miry specifické, vzhledem k jeho faktické pozici i k funkcim,
které stat plni. V té souvislosti se poukazuje na nalez Ustavniho soudu sp. zn. Ill
US 495/02 ze 4. 3. 2004 (Sbirka nalezii a usnesent, sv. 32, Praha: C. H. Beck,
2004, s. 303 an.). Postaveni statu vystupujiciho v soukromopravnim vztahu nelze
bez dalsiho ztotoznovat s postavenim soukromnika, protoze stat i v takovém
postaveni nedisponuje skute¢né autonomni vuli, jeho jednani se musi vzdy fidit
zékonem, 1 kdyzZ stat zastupuji z jeho povéteni jiné subjekty. Pti posuzovani pozice
statu v soukromopravnich vztazich nelze proto cele abstrahovat od druhé dimenze
statu, tj. od té, v niz vykonava svou hlavni funkci, tedy statni moc. Osnova nema
ambice upravovat podrobnosti o vystupovani statu v soukromopravnich pomérech,
a odkazuje na specialni zdkonnou Gpravu (dnes v zék. ¢. 219/2000 Sb., o majetku

Ceské republiky a jejim vystupovéani v pravnich vztazich).

K jednotlivym ustanovenim

K§118a119:

Osnova si klade za cil sjednotit a shrnout do kodexu zdkladni a obecné
pouzitelnd pravidla o prdvnickych osobach. Dosavadni stav, kdy v nékterych
otdzkach prejima kodexovou ulohu zdkonik obchodni, a to formalné (§ 761 odst.
2) i fakticky (napf. Upravou v § 13 odst. 1 nebo odst. 4, v § 24 apod.), je netdnosny.
Stejné tak je neunosné stavajici pojeti ob¢anského zakoniku, ktery obecné Upravé
pravnickych osob vénoval mizivy pocet ustanoveni, nebot to generuje prebujelé a
neprehledné zvlastni pravni Upravy vénované jednotlivym zvlastnim formam

pravnickych osob.

Akceptuje se, respektuje a upresniuje dosavadni pojeti, podle néhoz muze byt
subjektem prdva jenom ten organizovany utvar, ktery za pravnickou osobu
prohlasi zakon. Vzhledem k tomu, Ze se zachovava u pravnickych osob jejich
stupnovité vznikdni i zanikdni, vymezené na jedné strané zaloZzenim a vznikem, na
strané druhé zruSenim a zdnikem, musi byt stanoveno, Ze pravni subjektivitu ma

pravnickd osoba od svého vzniku az do svého zaniku.
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Zpusobilost pravnické osoby mit prava a povinnosti a jeji schopnost pravnim
jedndnim je nabyvat - ve shodé s koncepci nastolenou u nds v r. 1991 - nema byt
ani nadale vdzdna na jeji zvoleny nebo zapsany predmét Cinnosti. Osnova tedy

nepritakava doktriné ultra vires.

Neni ale mozné ucinit co do rozsahu zpUsobilosti mit prdva a povinnosti
absolutni rovnitko mezi osobami fyzickymi a pravnickymi, protoZze jsou pravni
jedndni, kterd pravnicka osoba ze své juristické povahy ucinit nemuze (napfr.
testovat o svém majetku nebo osvojit clovéka). Jinak nez jeji pravni povahou
svéprdvnost prdvnické osoby omezena neni, protoze musi byt respektovdn
princip jeji majetkové autonomie. Zaroven se bere zretel na fakt, Ze urcité
pravnické osoby mohou byt vlastnim specidlnim zakonnym rezimem v urcitych
smérech ve svéprdvnosti omezeny, takze nemohou podstupovat nékterd jednani,
ktera by jinak - tedy v obecném soukromopravnim rezimu - vykonavat mohly. To
plati napf. pro vefejné vysoké skoly nebo pro penzijni fondy, ale napf. i pro

nadace, jak se v osnové samotné dale navrhuje normovat.

Zasada majetkové autonomie plati pro pravnické osoby jako typickd. V
navaznosti na to se vyZzaduje, aby kazda prdvnicka osoba vedla pfinejmensim

spolehlivé zaznamy o svych majetkovych pomérech.

K§120a121:

Udaje o pravnickych osobdch se zapisuji do réiznych verejnych rejstiikd, které
vedou soudy nebo jiné organy vefejné moci. TrebaZze mda obcansky zakonik
upravit nékteré pravni formy pravnickych osob, nemdzZe institucionalné upravit
prislusné verejné rejstiiky (zejména rejstfik spolkovy a nadacni), protoZe se jedna
o instituty verejného prava. Z toho dlivodu se tato Uprava prenechava zvlastnim

zakonam.

Proto se navrhuje stanovit jen nejuzsi okruh skutecnosti, které maji byt o
pravnickych osobach zapisovany, a upravit materidlni i formadlni publicitu
verejnych rejstrik(l. Zasada materialni publicity chrani divéru v zapsané Udaje.
Formalni publicita zajistuje pristupnost verejnych rejstfikll pro kazdého. lJak
konkrétné bude pfistupnost rejstfiki upravena, se ponechdva zvlastnim

zakonim, lze vSak predpokladat, Ze rejstiiky budou pfristupné elektronickou
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cestou. Konecné se navrhuje stanovit povinnost zajistit zapis zmény udaje, zméni-

li se zapsana skutecnost.

K§122a7131:

Ustanoveni zafazena pod margindlni rubriku oznacenou ,Ustaveni a vznik
pravnické osoby” jsou shrnuta obecna ustanoveni tykajici se vznikani pravnické
osoby. Termin ,ustaveni” kryje zaloZeni pravnické osoby projevem soukromé
vile, jeji zfizeni plisobenim verejné moci (zdkonem nebo rozhodnutim orgdnu
vefejné moci), popripadé jinym zplsobem, jak tomu je — podle zakona ¢. 72/1994

Sb., o vlastnictvi byt( - v pripadé spolecenstvi vlastnik( jednotek.

Jako obecny model se zachovavd osvédcena dvoufdzovost ustavovani
pravnickych osob spocivajici v jejich zalozeni soukromopravnim jednanim nebo
ztizeni verejnopravnim rozhodnutim a v jejich vzniku, vcetné pfrihlédnuti
k zvlaStnostem ztizeni pravnické osoby zakonem a k nékterym dalsSim specifickym
pripaddm.

Pro zakladatelsky uUkon vznikly ze soukromé iniciativy se voli nazev
»zakladatelské pravni jednani“, jimz maze podle okolnosti byt bud smlouva, nebo
ztizovaci (zakladaci) listina. Osnova opousti dosavadni termin ,zakladatelsky
dokument” uZivany zejména stdvajicim obchodnim zakonikem, protoZe slovo
»dokument“ znadi listinu (doklad) o ukonu, nikoli ikon samotny. Smlouva nebo
jiné zakladatelské jednani nejsou dokumentem, dokument je jen dokladem, Ze se

takovad jednani udala.

Podrobnosti o zakladatelském pravnim jednani stanovuje § 123. Pro
zakladatelské pravni jednani se i nadale vyZaduje pisemna forma. V odst. 1 se
stanovi hlavni naleZitosti zakladatelského pravniho jednani, pfi nichz se sleduje,
neni-li jiné (specialni) dpravy, pozadavek zachytit v ném zakladni obecné uznané
pojmové znaky pravnické osoby, tj. jeji pojmenovani, urceni jejiho sidla a Gcelu.
Pokud se jedna o vnitfni organizaci, omezuje se tu osnova na minimalni
pozadavek, jimz je uréeni statutarniho organu, nebot poZadavek na pravnickou

osobu jako organizovanou entitu byl vznesen jiz drive.

Pro Upravu vzniku pravnické osoby se prejima i naddle osvédcena registracni

zasada.
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Pokud se jednd o Upravu zaloZeni a vzniku prdvnickych osob, je pamatovdno na
zptisnujici vyjimky, kdy je tfeba k zaloZeni nebo vzniku urcitych pravnickych osob
zvlastni statni povoleni, jak je tomu napf. u burz, bank nebo u pravnickych osob
zabyvajicich se kolektivnim investovanim. Je ovSem nutné odlisit povoleni k
zaloZeni nebo vzniku urcité prdvnické osoby a povoleni k vykonu urcité ¢innosti.
Vyjimky zmirfujici, upravené dosud vznikani odborovych organizaci a organizaci
zaméstnavatell (popf. jejich svaz() v osnové zvlasté upraveny nejsou, jednak
proto, Ze se navrhuje zavést rezim volného zakladani pro spolky obecné,
predevsim ale z toho dlvodu, Ze pro zvlastni pravni reZim odborovych organizaci
a organizaci zaméstnavatell predstavuji dostatecny zéklad prislusné mezinarodni
smlouvy. Se zretelem k ¢l. 8 Paktu o hospodarskych, socidlnich a kulturnich
pravech (¢. 169/1991 Sh.), k ¢l. 5 Evropské socialni charty, ale hlavné s ohledem
na ¢l. 7 Umluvy o svobodé sdruzovani a ochrané prava odborové se organizovat

(€. 489/1990 Sh.), vznik téchto organizaci na registraci vazan byt nemze.

Ust. § 127 prejimad z dosavadniho prava spolecnosti Upravu jedndni za tzv.
predbéZnou spolecnost. Normativni Uprava tvofici se pravnické osoby neni totiz
omezena jen na obchodni spolecnosti a druistva, jak to ¢ini nasSe stavajici
zdkonodarstvi, nybrZ se jednd o problematiku obecnou, kterd vyZaduje také
generalné pouzitelné normativni feseni. Zvlastni vyznam to mda v pfipadech
pravniho jedndni za pravnickou osobu, kterd je teprve zaloZena nebo dokonce jen
projektovana, ale jiz je jejim jménem jedndno s tfetimi osobami, protoZe pro
takové pripady je tfeba garantovat jistotu téch, s nimiz bylo takto jedndno. Z toho
dlvodu se obecna Uprava pravnickych osob inspiruje ¢lankem 7 Prvni smérnice ES
o spolec¢nostech (68/151/CEE z 9. bfezna 1968) s plnym zachovanim jeho smyslu
a bez zbyteéné rigorozujicich ndnos@ stavajiciho § 64 obch. z. U&elnost navrhu
tohoto opatfeni je v tom, Ze se jedna o problematiku aktualni pro vsechny pravni
formy vytvarejicich se pravnickych osob. Je-li dnes jednano za jesté nevzniklé
pravnické osoby, spojuje praxe takové pravni jednani s jeho neplatnosti, coz neni
ucelné.

Smysl navrZzené Upravy je ten, Ze zaklada solidaritu osob, které jednaly jménem
tvofici se pravnické osoby, pro pfipad, Ze pravnickd osoba po svém vzniku ucinky
téchto jedndni pro sebe ex tunc neprevezme. Nad radmec smérnice se jen stanovi
tfimésiéni Ihita pro prevzeti takto ucinénych jednani vzniklou pravnickou osobou,

nebot nelze treti osoby ponechévat po delsi dobu v nejistoté, jaky je pravni stav.

METODIKA TRANSFORMACE NNO v Karlovarském kraji Stranka 131



A

ANNAKK

Smérnice vyslovné povoluje, aby se ti, kdo za predbéZnou pravnickou osobu
jednali, s druhou stranou dohodli, Ze nasledek jejich solidarity pfi neprevzeti
Gcinkl jednani vznikajici se pravnickou osobou nenastane, popf. Ze nastane jiny
nez pravé tento pravni nasledek. U smérnice je takové vyslovné upravené
povoleni ucinéné ad hoc nezbytné, v oblanském zdkoniku vSak neni namisté,
protoze i v tomto ohledu plati obecnd direktiva § 1 odst. 2, jez v naznaeném

sméru nevyluéuje smluvni dispozici stran.

Navrh § 129 prejimad a generalizuje funkéni pravidlo obchodniho prava o
neplatnosti spolecnosti (§ 68a). | toto pravidlo se jevi zpUsobilé pro generalizaci v
zajmu praktické potreby. Vznikne-li pravnicka osoba, tedy pravidelné registraci ve
verejném rejstfiku, jevi se jako nelcelné a zpochybnujici pravni jistotou verejnosti
ponechat prdavni moznost prohlasit ji nasledné za neexistujici. Vyvolalo by to
otfesy existujicich pravnich vztah(. Podle navriené Upravy vstoupi pravnicka
osoba, ktera bude prohlasena za neplatnou, do likvidace a jeji majetkové poméry
budou tudiz vyporadany fizenym postupem. Takové feseni poskytne dostatecnou
ochranu jejim véfiteldm i pripadnym spole¢nikdm nebo c¢lendm neplatné

pravnické osoby, a tim se proti dosavadnimu stavu zvysi pravni bezpecnost.

K§132a7135:

Osnova zamysli zavést obecnd pravidla o ndzvech pravnickych osob.

Formulace v § 132 oznacujici nazev pravnické osoby jako jeji jméno je prakticky
Ucelna a odpovida zasadé legislativni ekonomie, nebot vzhledem k ni odpadne v
textu pravnich predpist dosud uZivana tézkopadna formule ,jméno fyzické osoby
nebo ndzev pravnické osoby”, jiz bude mozné nahradit prostym ,jméno osoby”,

anebo jen slovem ,jméno”.

V obecné soukromopravni Gpravé se navrhuje stanovit tfi hlavni zasady. Prvnim
je pozadavek na distinktivitu nazvu pravnické osoby, ktery obsahuje i zadkaz
zaménitelnosti. Druhym zadkaz klamavosti nazv(i pravnickych osob. Tretim pak
pfipusténi pouZiti jména clovéka v nazvu pravnické osoby a stejné tak i pouziti
Casti nazvu pravnické osoby v nazvu pravnické osoby jiné, ovsem jen za
stanovenych podminek. Pokud se jednd o posledné uvedenou zasadu, opousti se
meze dosavadniho Uzkého vyméru v § 11 odst. 5 obch. z., kde se pocita jen s

pfipadnym uvedenim jména spolecnika nebo ¢lena v nazvu pravnické osoby; nové
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se navrhuje umoznit i uvadéni jmen dalSich lidi v nazvech pravnické osoby; musi
vSak jit o Clovéka, ktery ma k prdvnické osobé zvlastni vztah - pokud by tato
zvladstni podminka nebyla splnéna, jednalo by se o nazev klamavy a zdkonné

Upravé odporuijici.

Navrh § 134 zobecnuje dosavadni pravidlo § 11 odst. 6 obch. z. Neni to totiz jen
pfipad ekonomicky vzdjemné propojenych podnikatelskych  subjektd
(koncernovych spojeni), kdy je namisté dat tomu eventudlné vyraz i v nazvech
takto spojenych osob, je-li to odlivodnéno jejich vztahem. Mohou totiz byt i etné
pfipady dalsi (napf. bude-li se jednat o spolkové svazy, o spolek s pobocnymi
spolky, o rizné nadace zaloZené tymZ zakladatelem atd.), jimZ je vhodné dat

obecny normativni ramec.

Osnova zamysli naddle chrdnit jméno (ndzev) pravnické osoby. Ve shodé
s vécnym zamérem se rozsifuje ochrana dalSich prdv spojenych s pravni osobnosti
pravnické osoby, pricemz se opousti dosavadni termin , dobra povést”, nebot ten
nutné navazuje otdzku, kterd povést je ,dobra” a mlze-li mit napf. vydavatel
urcitych tiskovin (napf. bulvarniho nebo erotického charakteru) vibec ,, dobrou”
povést. Jaka povést pravnické osoby si zaslouZzi ochranu, musi plynout z

konkrétnich okolnosti pfipadu a z logického obsahu zakona.

K § 136 a7z 143:

Sidlo pravnické osoby muZe byt konstruovano podle rdznych pfistupl (srov.
Eligs, K. Sidlo pravnickych osob. Pravnik, CXXXII, 1993, s. 756 an.). Osnova vychazi
z pojeti vlastniho evropskému pravu obchodnich spolecnosti, podle kterého ma
hlavni vyznam sidlo zapsané (formalni sidlo), pficemZ se poskytuje ochrana
osobdm, které jednaji v dlivére, Ze se sidlo pravnické osoby nachazi tam, kde sidlf
skutec¢né, materidlné (faktické sidlo). Toto pojeti umoznuje jednotnou pravni
Upravu pro pravnické osoby nepodnikatelského i podnikatelského zaméreni;
prijeti jiné koncepce by vyZadovalo rozdvojenou Upravu, coZ se nejevi jako

vhodné.

Osnova prejima z pojeti dosavadniho § 19c ob¢anského zakoniku odliseni sidla a
adresy. Neztotoznuje tedy sidlo s adresou, protoze adresa neni sidlo, nybrz jeho

oznaceni.
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Z platného prava se rovnéz zachovava dosavadni pojeti, Ze sidlo pravnické
osoby mUzZe byt i v byté. Opousti se vSak podminka, Ze tomu tak nesmi byt, pokud
to odporuje povaze pravnické osoby nebo rozsahu jeji ¢innosti. Tato podminka se
nahrazuje pozadavkem, Ze zfizeni sidla pravnické osoby v byté nesmi narusit klid
a poradek v domé. Vychazi-li se totiz nové z pojeti formalniho sidla, pak rozsah
¢innosti pravnické osoby neni z tohoto hlediska podstatny, protoZe ta se muze
odehrdvat i mimo zapsané sidlo. Budou-li vSak sidlo formalni a faktické v
totozném misté, a bude-li se tedy v misté zapsaného sidla redlnd cinnost
pravnické osoby (napf. vlastni vyroba, obchodni nebo administrativni c¢innost
spojend s osobnimi navstévami vétsiho poctu lidi), je podminka vdzana na klid a

poradek vdomé dostacujici.

RovnéZ se prejima dosavadni pravidlo, Ze u pravnickych osob zapisovanych do
verejného rejstriku postaci v zakladatelském pravnim jednani uvést jen obec, kde
ma pravnickd osoba sidlo, aniz je nutné uvadét plnou adresu sidla. Tu postaci
zapsat do verejného rejstriku a zpfistupnit ji tak verejnosti. Tim pro tyto pravnické
osoby odpadnou zbytecné naklady spojené s ménénim zakladatelského pravniho
jedndni pokazdé, kdyz prdvnicka osoba zméni své sidlo v ramci obce. Takova

zména se jen ohlasi k zapisu do vefejného rejstriku.

Pravnické osoby, které se do vefejného rejstfiku nezapisuji, jsou zpravidla
osobami, jejichz zaklad je vefejnopravni (napt. obec, kraj, Ceska ndrodni banka
apod.) a urceni jejich sidla resi pravni predpisy verejného prdva. Neni jisté
vylouceno, Ze i v soukromoprdvnim reZimu takové pravnické osoby vzniknou.
Stejné tak neni vylouceno, Ze soukromopravni pravnické osoby existujici v rezimu
volného zakladani (napf. rodinné a ndbozenské nadace prava Svycarského) budou
na nasem Uzemi puUsobit. Pro urceni jejich formalniho sidla bude rozhodujici udaj
o adrese sidla obsaZzeny v zakladatelském pravnim jedndni, pro soukromy styk
vsak, nebude-li formalni sidlo takové pravnické osoby vhodnym zplsobem

uverejnéno, bude zpravidla rozhodovat sidlo faktické.

Zachovava se dosavadni pravidlo § 19c odst. 3 obc¢anského zakoniku k ochrané
téch, ktefi se pfi odliSném umisténi faktického a formalniho sidla dovolavaji

jednoho &i druhého z nich.

V globalizujicim se svété nelze branit pfeshrani¢nim zménam sidel pravnickych

osob a zfizovanim a premistovanim jejich poboéek. Z toho divodu se navrhuje
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upravit premisténi sidla pravnické osoby ze zahrani¢i do tuzemska a naopak,
jakoz i stanovit, ke kterému dni je premisténi sidla ucinné. Absolutni volnosti viak
brani zakonna ustanoveni zakazujici pravnické osoby, které narusuji verejny

poradek.

K §144 a 145:

Pojmovym znakem pravnické osoby je ucel jeji existence. Ustanoveni § 144 se
zametuje na dva hlavni obecné aspekty tohoto jevu. Piedné se stanovi (obdobné ¢l.
298 CCQ), ze existence pravnické osoby mize sledovat zajem bud’ privatni nebo
vetejny zajem. Co je pravnicka osoba prava vefejného, osnova ve shod¢ s
argumentaci ve vécném zaméru zakona ponechava stranou, nebot’ o tom neni ani v
pravni védeé dosazeno shody. Navrh zakoniku nemini fesit teoretické spory a
spokojuje se s obecnou tGpravou v § 20 odst. 2.

Predevsim vsak plati, Ze pro kruh soukromého prava je vzhledem k zasadé
rovnosti subjektll v principu |hostejné, které prdvnické osoby jsou
soukromopravni a které verejnopravni. Pro soukromé prdvo ma vyznam jen, kdo
je osobou, tj. kdo ma pravni subjektivitu a je jako osoba zpUsobily nabyvat

majetek, uzavirat smlouvy, plnit atp.

Pokud se jedna o navrh § 144 odst. 2, pamatuje se jim na to, Ze urcitym

pravnickym osobdam musi byt ponechana specialni Uprava.

Dale se navrhuje stanovit okruh cinnosti pravnickym osobam vibec
zakazanych. Vychazi se pfitom z Gpravy dosavadniho § 4 zak. ¢. 83/1990 Sb., ktery
se ovsem zatim vztahuje jenom na korporace o jedné pravni formé. To vedlo k
naslednym duplicitnim Upravam [napf. § 68a odst. 2 pism. b) obch. z.] nebo ke

vzniku nezadoucich mezer.

Navrh ustanoveni je formulovan tak, Ze i podnikani charakterizuje jako jednu z
¢innosti pravnickych osob. Odpadne tudiz dosavadni tézkopadné vyjadrovani
,predmét cinnosti nebo podnikdni“ ¢i podobna souslovi, k nimz legislativni

technika zatim pfistupuje.

K § 146:

Podle pfipominky z pracovni komise Legislativni rady vlady pro pravo ob¢anské

ma zakonik upravit téz status obecné prospésnosti pravnickych osob. Takova
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Uprava v kodexech neni neobvykla (viz napt. § 21 BGB), a proto se navrhuje vtélit

ji do navrhovaného zakoniku.

Ustanoveni § 146 vymezuje zdkladni znaky prdvnické osoby jako verejné
prospésné. Jsou to: (1) pfispivat vlastni ¢innosti k naplfiovani obecného blaha, (2)
ve shodé s ucelem vyjadienym v zakladatelském pravnim jednani, (3) hospodarné
vyuziti vlastniho jméni - tedy i nabytého zisku - ktomuto uUcelu, (4) poctivost
zdroju, z nichZ nabyla majetek a (5) bezihonnost osob, které maji na pravnickou
osobu rozhodujici vliv, at jiz to jsou ¢lenové organl nebo jiné osoby. Dlraz na
rousseauovsky pojem obecného blaha ma smysl vtom, Ze se vyhybd bipartici
soukromého a verejného a poukazuje na to, Ze obecné blaho neni véci monopolu
verejné moci, jakkoli je zejména stat vtomto sméru vyznamnym Ccinitelem.
Vyrazem ,poslani se zdlraziiuje, Ze ma jit o vlastnost pravnické osoby trvalou
nebo pfinejmensim dlouhodobou. Vyslovné zdlraznéni, Zze pravnickd osoba ma
stanovenému Ucelu prispivat ,vlastni ¢innosti“ poukazuje na nutnost aktivniho
napliovani Gcelu a vylucuje z tohoto okruhu rozlicné ,spici“ entity. Pravnicka
osoba musi k naplfiovani verejné prospésného ucelu pouzivat celé své jméni
hospodarné; formulace davd rozumnou miru volnosti vtom smyslu, Ze nékdy
mUze mit smysl jistou cast zisku pouZit k zachovani nebo zlepSeni materialni
podstaty, o niZ pravnickd osoba svefejné prospésnym Uucelem opird svou
existenci, jindy miZze mit smysl, Ze nejen zisk, ale i ¢ast této materidlni podstaty

vynaloZi na naplnéni svého ucelu.

Verejnd prospésnost je vdzana na fakticitu a vécny obsah, nikoli na prdvni

formu.

Ustanoveni nespojuje fakt verejné prospésnosti s registraci. Neni vylouceno,
Ze urcitd pravnickd osoba splni znaky vymezené timto ustanovenim, ale jeji
zakladatelé, jeji organy nebo clenové ci spolecnici nebudou mit zdjem o formalni
registraci. Navrhovanad Uprava tuto moZnost jen nabizi, nevnucuje ji, ale

s registraci verejné prospésnosti spojuje zvlastni pravni nasledky (§ 150).

K§147:

Vysledky diskusi k tématu verejné prospésnosti pravnickych osob (kulaty stdl
neziskovych organizaci 18. ¢ervence 2011 v Evropském domé v Praze, seminar 29.

srpna 2011 v budové Justi¢ni akademie v Praze a fada dalSich jedndni) ukazaly, ze
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nejvhodnéjsim teSenim bude zakotvit verejnou prospésnost v obcanském
zakoniku jako statusovou zaleZitost pravnickych osob, ale podrobnosti a
stanoveni podminek pro zdpis statusu verejné prospésnosti ponechat Upravé
zvlastniho zdkona. To zejména z toho dlivodu, Ze pfi stanoveni téchto podminek
jiz bude nutné mezi pravnimi formami pravnickych osob rozliSovat (podminky pro
nadace budou jiné neZz podminky pro akciovou spolecnost). Takovd mira
podrobnosti neni pro obéansky zakonik vhodnd, kromé toho se jedna o zalezZitosti
vefejnopravni povahy, které obcansky zakonik zdsadné fesit nema, nehledé
k tomu, Ze vtom sméru je nutnd podrobnd diskuse, jejiz vysledky neni namisté

predjimat.

K§148 a 149:

Status verejné prospésnosti mize byt do verejného rejstfiku zapsan, tim
uveden ve verejnou znamost, a pak s nim Ize spojit vyhody vyplyvajici z § 150. Je-
li tento status zapsan ve verejném rejstiiku, nutné vymazem zanikne. Bud' proto,
Ze se jej pravnicka osoba vzda (coZ ovSsem nardzi na limit vyjadreny v § 146 slovy
o,V souladu se zakladatelskym pravnim jednanim“, takZie by jiz stanovy,
zakladatelska listina, statut, spolecenskd smlouva apod. musely urcit, za jakych
podminek se lze tohoto statusu vzdat, anebo by muselo dojit za trvani pravnické
osoby k jejich zméné), anebo proto, Ze prdvnickd osoba prestane spliovat

stanovené podminky a o odnéti statusu verejné prospésnosti rozhodne soud.

K& 150:
Jako dUsledek zapisu se navrhuje stanovit, Ze pouze pravnicka osoba zapsana
jako verejné prospésna ve verejném rejstiiku bude moci (jde o pravo, nikoli

povinnost) uvést ve svém nazvu, Ze je vefejné prospésna.

K§151 a7z 160:

V obecnych ustanovenich o orgdnech pravnické osoby se predné navrhuje
stanovit, Ze ony to jsou, kdo v pravnické osobé vlastnim rozhodovanim nahrazuji
jeji vali (obdobné napf. ¢l. 55 svycarského ZGB). Navrhuje se vyslovné stanovit, Zze

se podle dobré viry ¢lend orgadnl pravnické osoby pfricte dobrd vira i této
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pravnické osobé. V té souvislosti musi byt dliraz poloZzen na dobrou viru toho
organu, ktery rozhoduje, nebot toto hledisko je pro zavér o existenci i
neexistenci dobré viry pravnické osoby pravné vyznamné. Pokud jde o jiné osoby,
které pravnickou osobu zastupuji a v zastoupeni za ni pravné jednaji (napfr.
zaméstnanci), posoudi se otazka dobré viry podle obecnych ustanoveni o
smluvnim zastoupeni. Navrh udpravy v§ 152 odst. 1 sleduje zjednoduseni
legislativni mluvy. ProtoZe se vychazi z pojeti, Ze i unipersonalni organ pravnické
osoby ma c¢lena, odpadne nutnost mnohomluvného vyjadfovani slovy ,organ
pravnické osoby nebo jeho clen”, ale postaci vyraz ,clen organu (pravnické
osoby)“. Ackoli obecné mohou byt ¢leny orgdnt pravnické osoby jen osoby zletilé
a svépravné, navrhuje se po vzoru obcanskych zakonikd Nizozemi (¢l. 2:13) a

Québecu (¢l. 327) toto obecné pravidlo pro odlvodnéné pripady prolomit.

Nenavrhuje se vyloudit zpUsobilost urcité osoby k vykonu volené funkce v
dasledku jejiho Upadku. Podobny obecny zdkaz neni mozny; vyloudil by napf.
existenci spolku osob postizenych Upadkem. Navrh také bere v Uvahu, Ze tam,
kde je ucelné, aby Upadci byli k vykonu funkce v organech prdvnické osoby
nezpUsobili, to stanovi zvlastni zakony, napf. pfi Upravé obchodnich spole¢nosti
nebo rdznych pravnickych osob verejného prava. Je vsak jisté, Ze osvédceni
Upadku urcité osoby zpochybriuje jeji zplsobilost k vykonu funkce s péci fadného
hospodare. Proto se navrhuje uloZit takové osobé oznamovaci povinnost tak, aby
ten, kdo o obsazeni funkce rozhoduje, mél o této skutecnosti védomost a mohl ji
uvazit. Obdobnou povinnost se navrhuje zavést i pro ptipad, Ze upadek urcité
osoby byl osvédcen az v dobé, kdy jiZz ¢lenem organu prdvnické osoby je. Kdo
nesplni tuto povinnost, uvadi druhé v omyl a pro pfipad, Ze rozhodujici Cinitelé
zUGstanou necinni, zaklada se kazdému, kdo na tom ma pravni zdjem, opravnéni
domadhat se, aby takového c¢lena organu z funkce odvolal soud. Nicméné neni
mozné z tohoto procesu vyloucit rozhodujiciho Cinitele, tj. toho, jemuZ predevsim
naleZi pdsobnost rozhodnout, kdo bude ¢lenem urcitého organu pravnické osoby.
Proto se zakladd plsobnost toho, kdo rozhoduje o obsazeni organu jeho ¢leny,
¢lenstvi Upadce v takovém orgdnu poptipadé i potvrdit s uvdZzenim nové zndmych

skutecnosti.

V § 156 az 158 jsou formulovadna hlavni pravidla o rozhodovdni orgdnu
pravnické osoby, je-li kolektivni, a o vzniku a zaniku funkce ¢lena organu. Zaroven

se v § 159 vymezuje i hlavni obsah zavazku ¢lena organu vici pravnické osobé s

Stranka 138 METODIKA TRANSFORMACE NNO v Karlovarském kraji



A

ANNAKK

tim, Ze podrobnosti ze systematickych dlvod( upravi v ¢asti tfeti ustanoveni

o pfislusnych smluvnich typech.

Predpisy téchto ustanoveni vychdazeji z dosavadni Upravy v § 66 obch. z., kterd
je v naSem pravu nejpropracovanéjsi, ale odstraniuje nékteré jeji nejasnosti
a nedostatky. V prvé fadé se navrhuje stanovit, Ze na prekazku povinnosti k
osobnimu vykonu funkce neni pfipadny imperativni mandat udéleny pro
jednotlivy pfipad zasedani jinému clenu téhoz orgdnu. Ddle se navrhuje v § 159
stanovit, Ze porusenim péce radného hospodare je mj. i situace, kdy urcita osoba
prijme funkci ¢lena orgdnu nebo v ni setrvava, byt musi védét, Zze na ni znalostmi

nebo z jinych dlvod( nestadi.

K§161az7167:

Ustanoveni o jedndani za pravnickou osobu uvozuje ndvrh pravidla, Ze kazdy kdo
pravnickou osobu zastupuje, ma dat najevo, o€ se jeho zastoupeni opird, a jedna-
li za pravnickou osobu v pisemné formé, uvede k oznaceni pravnické osoby svij
podpis. Tato konstrukce navazuje na pravidlo § 66 odst. 7 obchodniho zdkoniku.
Ustanoveni ma sice prevainé poradkovou povahu (neplatnost zpUsobi jen
nedostatek podpisu v ptipadech, kdy se pro pravni jedndni vyzaduje pisemna

forma), ale pro svij ndvodny charakter se jevi jako funkéni i do budoucna.

Vyznamné posileni pravni jistoty dalSich osob sleduje navrh stanovit, Ze
pravnickd osoba nemuize namitat, Zze clen jejiho orgdnu - jednal-li zpisobem
zapsanym do verejného rejstiiku - nemél mandat podstoupit urcité pravni jednani
vzhledem k absenci nebo neplatnosti potfebného usneseni, anebo Ze jednal v
rozporu s prijatym usnesenim. Vychazi se z pojeti, Ze opira-li se divéra druhé
strany v zdpis do verejného rejstfiku, nelze pfipadné pochybeni ¢lena orgdnu klast
k tiZi oné strany, ale naopak dlsledky musi nést pravnicka osoba, ktera si ¢lena
organu jako zastupce zvolila, s tim, Ze vici tomuto ¢lenu mizZe popripadé sankéné

nastoupit.

Ma-li pravnickd osoba zaméstnance, jsou ti jejimi zakonnymi zastupci, pficemz
rozsah jejich zastupciho opravnéni je omezen tim, jak se obvykle poji s jejich
pracovnim zarazenim a funkci. Navrhuje se prevzit dosavadni pravidlo § 20 odst.
2 platného obcanského zakoniku o excesu. Neni vylouceno, aby za pravnickou

osobu jednal i jeji ¢len nebo ¢len organu pravnické osoby, ktery neni statutarni.
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Na tyto pfipady maji byt aplikovana tdz ustanoveni, jakd se tykaji zastupovani
pravnické osoby zaméstnanci. | v tomto sméru se vychazi z dosavadniho stavu

pravni Upravy.

K& 168 a7 184:

Navrh vétsiny ustanoveni pod marginalni rubrikou ,Zruseni pravnické osoby”
vychdzi, stejné jako ndvrh dalSich ustanoveni vénovanych zruseni, zaniku a
likvidaci pravnickych osob, predevsim z Upravy ruSeni obchodnich spoleénosti
v dosavadnim obchodnim zakoniku (zejména § 68, 69 a § 70 aZ 75a), kterd je v
soucasném pravu zatim nejpropracovanéjsi a jejiz podstatna ¢ast plati subsididrné
pro pravnické osoby jiz dnes. Zaroven se navrhuje tuto Upravu zobecnit, aby byla

nové formulovana feseni pouZitelnd pro pravnické osoby vsech pravnich forem.

Osnova vychazi z pravidla, Ze se pravnicka osoba obvykle zrusuje dobrovolné
(vétsinou je pravni dlvod zruseni v rozhodnuti jejiho prislusného orgénu) a zZe
pravidelnym dusledkem zruseni pravnické osoby je jeji likvidace. Obecné se
akceptuje zasada prijatd dfive obchodnim pravem, Ze rozhodnuti o vstupu
spolecnosti do likvidace lze revokovat. Vyjimecné pfichazi v Uvahu i nucené
zruSeni pravnické osoby s likvidaci, o némz rozhoduje soud, jsou-li pro to zvlast
zdvainé dlvody (dlouhodobd necinnost, ztrata predpokladli vyZadovanych pro

vznik pravnické osoby, nezakonné aktivity apod.)

Bez likvidace se prdvnickd osoba rusi pfi preméné, protoZze pak jeji jméni
prechazi jako celek na pravniho nastupce. Pravnicka osoba se bez likvidace rusi
také v nékterych zvlastnich pfipadech, které souvisi s insolvenénim fizenim. Byl-li
zruSen konkurs po splnéni rozvrhového usneseni, je jméni pravnické osoby
vyporaddano pti rozvrhu; byl-li konkurs zrusen proto, Ze majetek prdvnické osoby
je zcela nepostacujici, neni nic relevantniho, co by mohlo byt vyporadano.
Zastane-li po zaniku pravnické osoby néjaky bagatelni majetek (napf. véci
vyloucené z konkursni podstaty), pljde o véci, které nikomu nepatti, a jejich
pravni osud se bude fidit ustanovenimi o vécech opusténych. Néco jiného musi
nastat, objevi-li se po skonceni insolvencniho fizeni néjaky novy majetek

pravnické osoby - v takovém pfipadé vstoupi pravnicka osoba do likvidace.

Navrhuje se pripustit obecné moznost vsech pravnickych osob preménovat se.

Vyjimka se navrhuje jen u zmény pravni formy (transformace), pro niz se vyzaduje
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zvlastni zakonné povoleni. Neni totiz mozné pripustit, aby se na zdkladé obecné
Upravy napf. spolek preménil na vefejnou obchodni spolec¢nost nebo aby se
spoleéenstvi vlastnik(l jednotek pfeménilo na akciovou spolecnost nebo na nadaci

apod.

Navrh obecné Upravy vystihuje spolecné znaky jednotlivych zplsobl premén

formulaci pravnich pravidel, ktera jsou vSem pfeménam spolecna.

Pfeména nabyva pravidelné ucinnosti jinym dnem (v nejvétsim poctu pripadu
zapisem do verejného rejstriku) nez dnem, kdy je o prfeméné rozhodnuto.
Vzhledem k tomu se jevi jako praktické stanoveni rozhodného dne. To je ucelné
pro pravnické osoby, které vedou ucetnictvi, a které tedy musi uskutecnéni
pfemény také Ucetné pfipravit; to vyZaduje stanoveni pevného data, k némuz se
zmény v Ucetnictvi provedou. Datum, k némuz nastanou prdvni Ucinky pfemény,
urcit za rozhodny den neni v drtivé vétsiné pripadl mozné, protoze neni znamo,
ke kterému dni bude pfeména do rejstriku zapsana. Povinnost podle § 176 odst. 1
nedopada na pravnické osoby, které nejsou povinny vést ucetnictvi podle jiného
pravniho predpisu a které pouze vedou spolehlivé zaznamy o svych majetkovych

pomérech (§ 119).

Zejména ochrana tfetich osob vyZaduje, aby se premény pravnickych osob
uskutecnily podle dosti podrobnych pravidel. Navrh ustanoveni spole¢nych pro
vSechny pravnické osoby obsahuje jen zdkladni smérnice, protoZe premény
pravnickych osoby korporativniho a fundacniho typu se co do zplsobu provedeni
podstatné lisi. Navrh detailnéjsi Gpravy premén je z toho ddvodu také v dalSich

oddilech odlisné resen pro spolky a pro nadace.

K§185a186:

Ohledné zaniku pravnickych osob se ponechavd nedotéeno osvédcené
pravidlo, podle néhoZ pravnicka osoba zapsana do verejného rejstiiku zanika

vymazem z ného.

K § 187 a7 209:

evyvs

osoby bez likvidace (fuzi nebo rozdélenim) musi vykazat rlizny pravni rezim pro
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pravnické osoby korporativniho a fondového typu. Uprava likvidace se s
drobnymi Upravami a uprfesnénimi prejima z dosavadniho obchodniho zdkoniku,
protoze taméjsi Uprava likvidace je zdafila. Byla vSak koncipovana jako generdlni,
subsididarné platna pro vsechny prdvnické osoby, coz je vrozporu s celkovym

pojetim obcanského zdkoniku jako Ustfedniho kodexu soukromého prava.

Vyznamnéjsi novinkou je zavedeni obecného pojmu , likvidaéni podstata“ jako
terminu parového k znamému pojmu ,konkursni podstata”“, jehoz pouziti
zjednodusuje mluvu zakona, aniz to je na Ujmu jeji presnosti. Nejednd se o
terminologickou novinku; tyz pojem poutzil jiz dfive zakon o bankach v § 36 odst.
5. Hlavni povinnosti likvidatora je likvidacni podstatu zpenézit. Proto se osnova
vénuje i této problematice, nefesi vSak otdzky vzniku vlastnictvi k prevadénym

majetkovym kusim, ani otdzky spojené se smluvnim pravem, protoZe v téch

smérech se uplatni obecna Uprava o nabyti vlastnického prava smlouvou.

Ve vztahu k osobé likvidatora a k vykonu jeho funkce osnova nezamysli stavajici
Upravu prejimanou z nynéjsiho obchodniho zakoniku zasadné ménit a sleduje jen
nékterd dilci upfesnéni. Pfedevsim se navrhuje zavést zakonnou automatiku pro
obsazeni likvidatorské funkce v ptipadé, Ze si pravnicka osoba pfi dobrovolném
zruSeni sama likviddtora neustavi. ten pfipad se zamysli stanovit, Ze tehdy se
stane likvidatorem z moci zakona kaZdy ¢len statutdrniho organu pravnické
osoby. Nova zdkonnd konstrukce tim odlehéi justici, protoZe dosud v téchto
pripadech musi rozhodovat soudy, a zrychli a zefektivni celkovy priibéh likvidace.
Neni vylouceno, Ze se Clenové statutarniho organu, na néZ dopadne vykon
pUsobnosti likvidatora podle § 189 odst. 2 ze zdkona této puUsobnosti zbavi
rezignaci na své clenstvi ve statutarnim organu. To vSak nevylucuje, aby tyto
osoby (nebo nékterou z nich) jmenoval likvidatorem soud podle § 191 odst. 3.
Dale se jedna o navrh pravidla prikazujici analogickou aplikaci nékterych

ustanoveni o statutarnich organech i na likvidatora.

Pokud se jedna o povinnosti likvidatora, neméni se oproti dosavadni Upravé
jejich pojeti. Zachovava se povinnost likvidatora vyrozumét o likvidaci vSechny
znamé véritele, tedy i organy statni spravy, pokud ma pravnickda osoba k nim
zavazky. Pouze ndvrh ustanoveni § 205 sleduje vyjasnéni otazky, komu likvidator
predklada ke schvaleni dokumenty, jimiz se likvidacni proces uzavira (konec¢nou
zpravu, navrh na poufZiti likvidacniho zlstatku a Gcetni zavérku). Jedna se o

otazku, jejiz odpovéd je v praxi nejasnd a o spravném feseni existuji interpretacni
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spory. Proto se navrhuje stanovit, Ze tyto dokumenty predklada likvidator ke
schvaleni tomu, kdo jej ustavil do funkce; jmenuje-li jej tedy soud, bude soud
rovnéZ schvalovat pfislusné dokumenty. Toto pravidlo se uplatni jako obecné,
nelze je vsak pouZit u obchodnich spole¢nosti nebo druzstev, jejichZ spole¢nikim
nebo ¢lendm musi byt ponechdna moznost rozhodnuti, nebot na zjisténi
likvida¢niho zUstatku vazi jejich majetkové naroky. V tom sméru se predpoklada

specidlni Uprava v zdkoné o obchodnich korporacich.

Dalsi vyznamnéjSi posun je v Upravé § 208 a 209, které sice koncepiné
odpovidaji stdvajicimu § 75b obch. z., ale |épe a socidlné uzitecnéji odliSuje oproti
této Upravé skutkové podstaty v prvém a druhém odstavci. Je-li totiz neznamy
(nelikvidovany) majetek pravnické osoby zjistén jesté pred jejim vymazem z
verejného rejstriku, nemda opodstatnéni, aby o obnoveni likvidace rozhodoval
soud: o to se pravnicka osoba v likvidaci musi postarat sama. Nezbytnost obnovy
pravnické osoby a jeji likvidace po jejim vymazu fesSi nyni § 209. Neni vsak
omezena jen na dodatecné zjisténi nelikvidovaného majetku, ale - a to ve shodé s
pojetim Svycarské pravni praxe (Forstmoser, P. - Meyer-Hayoz, A., Einfihrung in
das schweizerische Aktienrecht, Verlag Stampfli & Cie, Bern, 1980, str. 107) - se
zamysli mozZnost obnovy pravnické osoby otevfit i pro pfipad néjakého jiného
zdjmu hodného prdvni ochrany. Jaky zdjem to ma byt, se nezamysli blize
vymezovat, to zavisi na jednotlivostech konkrétniho pfipadu a na stanovisku

soudni praxe.

K§210a7212:

Podle obecného chéapani je korporace spolecenstvim (nejméné tedy dvou)
osob. ZdUraznuje se tedy, Ze unipersonalni korporace je jako legalni myslitelnd
jen na zakladé zvlastni zdkonné Upravy vyjimecného charakteru. Vzhledem k
tomu, Ze jsou pro urcité pravni formy korporaci predepsany minimalni pocty
¢lent (napf. u osobnich obchodnich spolecnosti nebo u druzstev), navrhuje se
stanovit jiz v obecné upravé jako logicky dlsledek poruseni této podminky
nutnost soudniho zruSeni korporaci, jejichz pocet clenl klesne pod zdkonné
minimum. Nemélo by vsak prakticky smysl pristupovat k takovému opatreni
bezprostredné a rusit nékdy i pracné budovanou, |éta trvajici a funkéni strukturu.
Proto ma byt pravnické osobé dana mozZnost, aby v pfimérené dobé zjednala ve

svych ¢lenskych pomérech napravu.
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Ust. § 212 prejimd myslenku dosavadniho § 56a obch. z., kterd tam nema
misto, protoZe se nejednd o specidlni pravidlo pro obchodni spolecnosti, ale o
obecnou zasadu dopadajici na vSechny pravnické osoby korporativniho typu.
Navrh zjednodusuje normativni vyjadreni tohoto pravidla, aniz to je na Ujmu
obsahu, zejména vSak zavadi efektivni sankci za zneuZiti hlast v korporaci.
Dosavadni Uprava svadi k tomu, aby se jako sankce za zneufziti vétSiny nebo
mensiny hlast uplatnilo jen pravo na nahradu skody, coz je korporaci nejednou
malo platné. Proto se navrhuje zalozit pravomoc soudu k rozhodnuti, ze k
zneuzivajicim hlasim nebude prihlédnuto. Zdmérné se v tom sméru navrhuje
stanovit, Ze se tak ma stat ,pro uréity pfipad”, nebot kaZdou situaci nutno
posoudit jednotlivé; krom toho onen ,urcity pfipad” muizZe lezet v minulosti i v

budoucnosti.

K§213:

Navriené ustanoveni fesi pripady Skod znamych z doktriny pod oznacenim
reflexni Skoda. Jde o dusledek situace, kdy ¢len organu korporace, popfipadé ¢len
korporace zpUsobi protipravnim cinem sSkodu korporaci a kdy se tato Skoda
projevi i v majetkové sfére jednotlivych ¢len( korporace snizenim hodnoty jejich
akcii, podild nebo jiné ucasti. Maji-li se takové situace normativné fesit, jde o
obecnou otdzku, ktera se netyka jen obchodnich spole¢nosti a druistev, ale
pfesahuje i do jinych oblasti korporacniho prava, pokud z pravnich a skutkovych
okolnosti plyne, Ze se Ucast €lena korporace poji i s jeho majetkovymi zajmy.
Vyplyvaji-li z ¢lenstvi ve spolku pro jeho ¢leny majetkové vyhody, které spolek
vzhledem k zplsobené $kodé jiz nebude moci poskytovat, at jiz pfechodné nebo
trvale, dotkne se Skodna udalost majetkové i Ucasti ¢lenl spolku. Vstoupi-li napf.
spolek do likvidace a urcuji-li jeho stanovy, Ze se likvidac¢ni zlstatek rozdéli mezi
cleny spolku, pak poskozeni likvidacni podstaty spolku zdporné ovlivni i
majetkové pravo clenl spolku na podil na likvidacnim zlstatku odvozujici se z

jejich ucasti ve spolku.

Odavodnéni navrzeného pravniho pravidla spociva v tom, Ze se jevi prakticky
ucelné obnovit nerovnovdhu v ekonomickych pomérech dotéenych osob
vyvolanou Skodnou udalosti spojenou s povinnosti k nahradé; pritom se
zohledfuji rdzné situace. Ustfedni myslenka se opird o skutecnost, 7e $kiidce

zpUsobi jednim skutkem Skodu nékolika osobam - korporaci i jejim ¢lenlim - ale
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nahradi-li se skoda zpUsobena korporaci, je tim sanovana i $koda zplsobena na
Ucéastech ¢lenl korporace, nebot za pravidelnych okolnosti se v disledku takové
nahrady hodnota jejich ucasti opét zvysi. Proto se navrhuje, aby i v pfipadé, Ze
pravo na nahradu skody za znehodnoceni své Ucasti uplatni proti Skddci jen
néktery ¢len dotéené korporace, byla zaloZzena pravomoc soudu ulozit k zZalobé
¢lena korporace, i kdyZ se domaha nahrady skody zplsobené jen jemu, povinnost
Skadci, aby nahradil celou zptsobenou Skodu pfimo korporaci, protoZze takovou
nahradou se pravidelné vyrovnad i Zalobcova ztrata. Nicméné se bere v Uvahu, Ze
mohou nastat rozmanité situace, a proto se nezamysli stanovovat takovy postup
pausdlné pro kazdy jednotlivy pripad. Ovlada-li napf. skldce poskozenou
korporaci nebo jsou-li v jejim vedeni osoby se Skidcem propojené nebo
sptiznéné, snizuje se tim rozumné ocekavani, Ze pfiznani prava na nahradu Skody
pfimo korporaci povede k obnové majetkového stavu i u poskozeného clena.
Proto se uplatnéni navrieného pravniho pravidla podminuje okolnostmi
jednotlivého pripadu, které soud musi vySetfit a na jejich zakladé zvolit takové
feSeni, aby prava a povinnosti dotéenych osob byly dobte uspofadany, tj. aby se

nalezlo feseni vyhovujici zdsadam ekvity.

K§214a7217:

v

Ve shodé s vécnym zamérem se navrhuje zrusit zak. ¢. 83/1990 Sb., o
sdruzovani obcan(, v platném znéni, s tim, Ze institucionalni Uprava spolk(i bude
zahrnuta do kodifikace jako Uprava obecné aplikovatelna na veskeré pravnické
osoby typu korporace tam, kde specidlni zdkony o jejich prdvnich formach
nestanovi odchylky. Zaroven se osnova vraci k tradi¢nimu pojmoslovi a ve shodé s
doktrinarni kritikou (napf. Telec, 1., Spolkové pravo, C. H. Beck, Praha 1998, str. 9)
opousti dosavadni umély a zcela nevhodny zakonny termin ,,ob¢anské sdruzeni“ a

nahrazuje je klasickym ,spolek”.

Spolek je vymezen dlrazem na jeho zakladni znaky, jimiZz jsou samosprava,
dobrovolnost clenstvi, oddéleni majetkovych sfér spolku a jeho ¢lenl s
vylouéenim zdkonného ruceni clenl spolku za spolkové dluhy a spolkovou
¢innosti jako hlavni (statutdrni) ¢innosti spolku. Vedle hlavni ¢innosti spolek mize
sice vykonavat i Cinnost vedlejsi, a to i vydéleCnou, ale jen za uUcelem podpory

vlastni spolkové cinnosti - i pfi hospodarném vyuzZiti majetku spolku bude
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konecnym efektem vydélku rovnéZ podpora spolkové cinnosti, véetné spravy

spolku.

K §218 a7 227:

Navrh dpravy zaloZeni a vzniku spolku recipuje s nezbytnymi upfesnénimi
dosavadni Upravu zdkona ¢. 83/1990 Sb. Spolek je zalozen pfijetim stanov, tedy
smlouvou uzavienou bud konvencénim zpUsobem nebo pfijetim stanov na

ustavujici schizi.

Pokud jde o formu stanov, navrhuje se setrvat na pozadavku prosté pisemné
formy. Ndvrh vychdzi z pojeti, Ze zdsadé spolkové autonomie vyhovuje poZadavek
na stanovy co nejjednodussi. Proto se pro bézné pripady redukuje povinny obsah
stanov jen na nalezitosti, tykajici se nazvu, sidla a urceni statutarniho orgdnu
spolku, protoZe to md vyznam i pro ochranu tfetich osob. U¢el spolku a zakladni
vymezeni prav a povinnosti ¢lend ma vyznam pro ¢leny spolku. Tyto naleZitosti
musi byt rozsifeny ve zvlastnich pripadech, ma-li spolek plsobit na Uzemi vice
statli, ma-li provozovat vedlejsi hospodaiskou cinnost, zamysli-li spolek vést
seznam Clend nebo zfidit rozhod¢i komisi. Obsah stanov je proti dosavadnimu
stavu upresnén. Po vzniku spolku lze stanovy ménit jen usnesenim clenské

schize.

Navrhuje se stanovit podrobnosti o ustavujici schizi, pficemz je jasné feceno,
Ze se tu nejednd o Zadné indiferentni shromazdéni, ale o spolkovy organ, ktery se

podftizuje i zakonnym ustanovenim o ¢lenské schiizi spolku.

Pokud jde o ndvrh vzniku spolku, vychdzi se s dosavadni pravni Upravy v zdk. €.
83/1990 Sh., o sdruzovani obcéantl, pficemZ se navrh omezuje jen na Upravu
otazek statusové povahy, tj. na stanoveni okamziku, kdy spolek nabyva pravni
osobnost. Otazky povahy verejnopravni, zvlasté procesni, budou rfeseny mimo
obcansky zdkonik v jiném pravnim predpisu. Vzhledem k Upravé Listiny zakladnich
prav a svobod, kterd v ¢l. 20 odst. 1 zarucuje pravo svobodné se sdruZovat mj. i ve
spolcich a v ¢l. 20 odst. 3 omezuje vykon tohoto prava jen pfipady nezbytnymi z
hlediska potfeb demokratické spolecnosti, jakoZ i vzhledem k tomu, Ze spolky
maiji jiné Ucelové urceni nez obchodni spolecnosti, navrhuje se vyjit z Gpravy v § 9
zak. ¢. 83/1990 Sb., kde se registrujicimu organu uklada, aby v desetidenni [h(té

navrh na registraci bud odmitlo, jsou-li pro to zdkonné dlvody, anebo aby

Stranka 146 METODIKA TRANSFORMACE NNO v Karlovarském kraji



A

ANNAKK

registraci provedlo. Tato Uprava vSak nefesi pfipadnou necinnost registrujiciho
organu (a Ze v praxi k takovym pfipaddm dochazi, dosvédcuji napf. rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 7 A 13/2002-46 ze dne 13. 11. 2003 nebo sp.
zn. 1 Ans 3/2007-235 ze dne 1. 8. 2007); proto se navrhuje podobné situace resit

pravni fikci zapisu spolku do verejného rejstriku.

Pokud jde o pravni jednani zakladatell spolku ucinéné pred vznikem spolku,
spravuji se obecnou Upravou pravniho jednani pravnické osoby (§ 126), tedy

zakladatelé mohou jednat jménem spolku jiz pfed jeho vznikem.

S poucenim v némecké pravni Upravé (§ 54 BGB) se navrhuje vyslovné upravit i
pravni rezim spolkl, které jako pravnické osoby nevzniknou, na takova sdruZeni
osob se pouZiji ustanoveni o spolecnosti upravené v dilu 14 hlavy Il ¢asti Ctvrté
navrhu. Zda pujde o spolecnost pravem aprobovanou nebo naopak zakazanou,
zélezi na konkrétnich okolnostech. Napf. spolek nemlzZe byt zaloZen za tim
ucelem, aby jako svoji hlavni ¢innost provozoval podnikani, spole¢nost vSak ano.
Naproti tomu napf. k podpore nasili nelze zaloZit ani spolek, ani spolec¢nost. Bude
tedy i podle navrhované Upravy nutno posoudit v jednotlivém pfipadé, zda
poptipadé nedoslo k poruseni zakonného zakazu a jaky pravni nasledek takové

poruseni ma.

K §228 a7 231:

Spolkové organizace mohou jiz dnes zfizovat - a mohly tak init i v minulosti -
organizacni jednotky s vlastni pravni subjektivitou. Tyto vedlejsi pravnické osoby
zék. ¢. 83/1990 Sh. zcela nevhodné (srov. téz Telec, I., Spolkové prévo, C. H. Beck,
Praha 1998, str. 148) oznacuje jako ,organizacni slozky”. Tato terminologie se

opousti a osnova zavadi pojem pobocného spolku.

ProtoZe je pobocny spolek pravnicka osoba s odvozenou subjektivitou, zaleZi v
prvé radé na spolkovych stanovach, zda bude viibec zfizena - a pokud ano, v
jakém rozsahu bude zpUsobild pravné jednat. Vzhledem k tomu, Ze stanovy
mohou tuto zpUsobilost v rliznych smérech omezit a Ze toto omezeni ma povahu
interniho opatreni pravnické osoby, nemohou takova opatreni vést k Ujmé tretich

osob.

Oznaceni ,pobocny spolek” je nazev druhovy. Osnova nezamysli spolkiim

nafizovat, aby své slozky takto in concreto oznacovaly (zvoleno muzZe byt napf. i
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oznaceni ,sekce”, ,zakladni organizace”, , mistni organizace” apod.); z nazvu
pobocného spolku vSak musi byt nezbytné seznatelné, Ze se jedna o osobu se
subjektivitou jen odvozenou. Distinktivni slozka ndzvu spolku musi téZ obsahovat

poukaz na soundlezitost pobocného spolku k spolku hlavnimu.

Ztizeni pobocného spolku jako vedlejsi pravnické osoby vyzaduje - vzhledem ke
zkuSenostem z praxe (Chalupa, L., Pravni subjektivita organizacnich jednotek
obcanskych sdruzeni podle zakona €. 83/1990 Sbh., Pravni radce, 1998, ¢. 1, str. 9
an.) - nezbytna opatfeni v zajmu pravni bezpecnosti a ochrany verejnosti.
Dosavadni stav, kdy neexistuje moznost hodnovérného ovéreni vzniku a trvani
organizacnich slozek obcanskych sdruZeni s pravni subjektivitou, vede k

negativnim efektim. Proto se navrhuje jit cestou zapis pobocnych spolk.

Ztizeni poboc¢ného spolku nemuzZe vést k oslabeni kredibility spolkového jméni
v neprospéch véritelld a k poskozovani jejich zajmU. Zaroven se vsak ukazuje jako
neschtdna myslenka sledujici zachovani jednotnosti spolkového jméni i pfi zfizeni
pobocného spolku. Takové pojeti by bylo teoreticky vadné (jméni jedné pravnické
osoby by bylo pfi takovém feSeni podmnozZinou jméni pravnické osoby jiné).
Mimo to by vSak jeho akceptace vedla i k prakticky neschGdnym situacim, nebot
by tim bylo znemoznéno feseni pfipadnych majetkovych sport mezi pobo¢nym a
hlavnim spolkem nebo mezi nékolika pobocnymi spolky téhoZ hlavniho spolku.

Proto se respektuje oddéleni majetkovych sfér hlavniho a poboéného spolku.

Navrhuje se vSak v zdjmu tFetich osob stanovit, Ze z pravnich jednani
ucinénych pobocnym spolkem pfed zdpisem do verejného rejstiiku, bude
spolecné s pobocnym spolkem oprdvnén i zavazan spolecné a nerozdilné také
spolek hlavni. Navrh se opira o dva argumenty. Pfedevsim je véci hlavniho spolku,
zda vznik pobocného spolku ve stanovach umoini a kterému organu sveéri
plUsobnost pobocny spolek ustavit (a rusit). Za druhé, aZ do zapisu pobocného
spolku do verejného rejstriku nebude jinym osobam dostatecné umoznéno
spoléhat na pravni existenci pobocného spolku, a proto je zapotrebi posilit jejich
pravni jistotu. Vedle toho je potfebné mit na paméti, Ze navrzené opatreni nijak
neméni pravidlo, podle néhoz ¢lenové statutarniho organu spolku (tedy i spolku
pobocéného) ruci za splnéni zavazkd spolku vzniklych prede dnem zapisu spolku do
verejného rejstiiku. Jakmile bude pobocny spolek do verejného rejstiiku zapsan,
navrhuje se omezit rozsah zdkonného ruceni hlavniho spolku na rozsah urceny

stanovami.
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K &§232 a7 242:

Predpisy o Clenstvi ve spolku vychazeji z dosavadni Upravy, ale rozsifuji ji a

odstranuji nékteré nedostatky.

Clenstvi ve spolku ma povahu osobniho poméru, vylou¢eného z prechodu
v ramci pravniho nastupnictvi. Ke vzniku ¢lenstvi miZe dojit dvéma zpUsoby:
zvlastnim zpUsobem vznikd Clenstvi u zakladajicich ¢len(i spolku, u nichZ se
nevyzaduje, aby podavali ¢lenskou pfihlasku. Za trvani spolku vsak ¢lenstvi v ném
muze vzniknout na zdkladé poddni a pfrijeti clenské prihlasky. Ze zplsob( zaniku
¢lenstvi upravuje osnova vystoupeni, vylouceni a zanik clenstvi pro neplaceni
¢lenského prispévku.

v s v

Pfi vylouceni osnova predpoklada vnitini pfezkum rozhodnuti o vylouceni v
ramci spolkové organizace, ovsem vyjma pripady, kdy o vylouceni rozhoduje
¢lenska schiize nebo rozhod¢i komise. Rozhoduje-li o vylouéeni jiny orgdn, ma mit
vylucovany pravo zadat, aby ¢lenska schiize jeho vylouéeni prezkoumala. Stanovy
spolku k tomu ucelu mohou zfidit také rozhodci komisi. V kazdém pripadé vsak
nalezi vylou¢enému soudni ochrana, at jiz o jeho vylouceni rozhodla ¢lenska
schize (Ci rozhodci komise) pti prezkumu, anebo usnesla-li se clenska schize
sama na vylouceni pfimo. Tim se zaroven odstranuje nelogi¢nost stavajiciho § 15
odst. 1 zak. ¢. 83/1990 Sb., jehoz dikce vede k zavéru, Ze o soudni pfezkum nelze
zadat, neni-li ve spolku vnitfni prezkum institucionalizovan. Méni se lhata k
podani ndvrhu (opousti se subjektivni |hGta 30 dni a objektivni 6 mésicl) ve
prospéch sjednoceni této a analogickych konstrukci v ostatnich korporacich.
Rozdilné od dosavadni Upravy osnova v ustanoveni o soudni ochrané ¢lena spolku
vyslovné nezminuje, Ze k rozhodnuti o ndvrhu je pfislusny soud okresni, protoze

toto pravidlo plyne jiZz z ustanoveni § 9 o. s. I'., kam také systematicky patfi.

Nové se navrhuje upravit jako zvlastni pravni zafizeni seznam ¢lend spolku.
Seznam C¢lend slouZi spolkovym zaleZitostem a v praxi je také béziné zavadeén.
Proto se jeho zdkladni zakonny ramec jevi jako Ucelny a vhodny. Osnova nemini
nafizovat kazdému spolku, aby tento seznam vedl. Rozhodne-li se vsak spolek

seznam vést, musi jeho zékladni rdmec upravit stanovy.
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Z Upravy obsahu clenstvi se tato skupina paragrafl vénuje jen otazce ¢lenskych
prispévkl, protoZe jinak v zdkladni roviné plné postaci obecnd uUprava o

korporacich s tim, Ze se Uprava dalSich otazek ponechava stanovam.

K § 243 a7 246:

Vnitfni organizace spolku je predevsim jeho véci. V zdjmu bezpecnosti pravniho
styku je nezbytné, aby spolek mél statutarni organ, nebot ten jej také zastupuje
navenek v pravnim styku spolku s jinymi osobami. Proto se také vyZaduje, aby
stanovy urcily, jaky ma spolek statutarni orgdn, jak se tento orgdn utvafi a jak
spolek zastupuje. Je zdleZitosti stanov, zfidi-li statutarni organ kolektivni nebo
individualni. Pro zakonné oznaceni kolektivniho statutdrniho organu se navrhuje
oznaceni ,,vybor“, pro individudIni orgdn ndzev ,predseda“. Nevylucuje se vsak,

aby si spolek tyto organy pojmenoval jinak.

Odpovida zasadé samospravy spolku, Ze je predevsim na stanovach, aby urcily,
jaké dalsi organy spolek bude mit a jakd bude jejich plsobnost. Stejné tak je na

stanovach urdit, jak se tyto organy svolavaji nebo obsazuiji.

Novinkou, kterd vsak odpovida standardnim kontinentalnim Upravam, je
konstrukce navrzend v § 245. Obecné plati, Ze usneseni nejvyssiho organu
korporativné strukturované pravnické osoby, byt odporuje pravnimu predpisu
nebo stanovdm, nelze prohlasit za neplatné i po uplynuti neimérné dlouhé doby,
nebot by to sloZité strukturované poméry téchto pravnickych osob znejistovalo a
destabilizovalo. Tomu odpovida i obecna konstrukce neplatnosti usneseni clenské
schlize. Tato obecna uUprava vsak neni pouzitelnd pro mimoradné pripady, které
zamysli feSit pravé ustanoveni § 245. Pfedné se jedna o pfipad, kdy se usneseni
Clenské schize ocitne v rozporu s dobrymi mravy, protoZe takovou situaci
nemulzZe a nesmi sanovat pouhé plynuti ¢asu. Podobna situace vsak nastava v
pfipadech, kdy usneseni Clenské schlze zméni stanovy tak, Ze se ocitnou v

rozporu s kogentnimi ustanovenimi zakona.

Pouze v pripadé, Ze stanovy nebudou vénovat vnitini organizaci spolku
pozornost, nastoupi dispozitivni ustanoveni zdkona. Osnova pocita se standardni
bipartici orgdna spolku, tj. se statutarnim organem jako orgdnem exekutivnim a s

¢lenskou schizi jako orgdnem nejvyssim, pficemz se navrhuje upravit i dva organy

zfizované fakultativné, a to kontrolni komisi a rozhodc¢i komisi. Navrzena
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ustanoveni umoziuji spolku, jemuZz vyhovuje zdkonnd dispozice, pfijmout
jednoduché stanovy (§ 218) a co do vnitfni organizace se fidit navrZzenou
zdkonnou Upravou. Navrh vsak nebrdni spolku, aby si ve stanovach vytvofil

jakoukoli jinou vnitfni organizacni strukturu.

K § 247 a7 257:

Navrh respektuje zdsadu vnitini autonomie spolku. Proto nevylucuje, aby
stanovy zfidily spolek s jakoukoli organizaéni strukturou a libovolnymi organy. V
zajmu tretich osob a bezpecnosti pravniho styku se pouze vyzaduje, aby bylo
patrné, ktery ze spolkovych organi je statutarni a do jehoZ plsobnosti spada
zastupovani spolku ve vSech vécech navenek. Proto je mozné, aby byly zfizeny
spolky, jejichz nejvys$si organy budou nejen oznaceny jinak nez jako clenské
schlize - napt. snémy, konference, sjezdy, valné hromady aj. - ale hlavné, aby
plsobnost a rozhodovani takovych orgdnd stanovy upravily jakkoli. Jen v
pripadech, kdy stanovy takovy organ zfidi, aniz mu urci plsobnost nebo aniz
upravi jeho rozhodovani, poufZiji se pfimérené zakonna ustanoveni o clenské

schizi.

Neni vyloucena ani existence spolku organizovaného autokraticky - podle
zasady vudcovstvi - kdy monokratickému statutarnimu orgdnu soucasné nalezi i
plsobnost nejvyssiho spolkového organu. Takové spolky jsou i dnes, protoZe ani
soucasna Uprava tyto situace nevylucuje. Mléeni zakona vSak vyvolavd obtize,
nepamatuji-li stanovy na ptipady, kdy osoba ve funkci takového nejvyssiho
organu spolku zemfe, stane se nezvéstnou, jejiz svépravnost je omezena, anebo
nastanou-li jiné okolnosti branici ji ve vykonu funkce. Za takovych situaci Ize dnes
nahradit osobu v této funkci nékym jinym jen s velkymi obtizemi a ¢asovymi
prodlevami. To vede k nezadoucim dopadim na spolek, dotyka se nepfiznivé
pravni jistoty dalSich osob a nadbytecné zatéZuje soudy. Z toho divodu se
navrhuje zaloZit pro obdobné pripady plsobnost shromazdéni ¢len spolku a
umoznit mu zasahnout. Jedna se o nouzové pravidlo, které se poufZije, neurci-li

stanovy néco jiného.

Ustanoveni o clenské schlzi predevsim stanovuji dispozitivni pravidlo o jejim
postaveni v systému organl spolku. Dispozitivné se vymezuje i zakladni

plsobnost clenské schize - vyrazem ,zpravidla“ se vyjadfuje rozsah zdkonné
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plsobnosti ¢lenské schiize pro pfipad, Ze stanovy o jeji plsobnosti mlici. Rovnéz
Uprava zpUsobu svolavani ¢lenské schiize k zasedani a poZzadavky na vyhotoveni
dokumentace o zasedani ¢lenské schiize maji dispozitivni povahu. Ustanoveni o

neplatnosti usneseni ¢lenské schlize maji ze ziejmych dlvodl povahu donucujici.

Osnova ve shodé s tendencemi, které nastoupilo v r. 2000 obchodni pravo,
rozlisuje clenskou schlzi jako organ a jeji jednotlivd zasedani a na rozdil od

dosavadni obchodnépravni Gpravy je vtom sméru terminologicky ddsledna.

Stanovam se ponechava na vili, zda umozZni konani clenské schlize formou
dil¢ich schlizi, anebo institucionalizuji-li namisto c¢lenské schlze shromazdéni
delegatll. Rovnéz v Upravé nahradniho zasedani clenské schlize se stanovam

ponechava siroka autonomie.

K § 258 a7 261:

Neplatnosti rozhodnuti organu spolku se vénuji § 258 a nasl. s poucenim z
dosavadniho vyvoje obchodniho prava. Podle obecné konstrukce mlze navrh na
soudni vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu spolku podat kazdy clen spolku,
pokud se nelze neplatnosti rozhodnuti dovolat u orgdnd spolku. Osnova rovnéz
nevidi nutnost konstruovat v tomto sméru po vzoru § 141 dosavadniho
obchodniho zdkoniku aktivni legitimaci insolven¢niho spravce a vyrovnaciho
spravce, protoze Clenské schlizi z povahy véci nenalezi ¢init dispozice s majetkem
spolku, tudizZ se jeji usneseni nemohou pfimo dotknout spolkového jméni. U&ini-li
takova jednani zastupci spolku, Ize jejich pfipadnou zdvadnost napadnout jinym

zpUsobem.

Podle obecné konstrukce lze navrh na soudni prohlaseni neplatnosti
rozhodnuti orgdnu spolku podat v tfimésic¢ni prekluzivni In(té. Specidlné se pak
resi zvlastni situace, v nichZ je nezbytné poskytnout clendm spolku zvlastni

ochranu.

Na druhé strané osnova v pripadé konfliktu individualniho zajmu clena spolku a
kolektivniho zdjmu spolku jako korporace preferuje obecnéjsi zdjem této
korporace na stabilité jejich pomérd. Obdobné se sleduje i ochrana dobré viry
tfetich osob, kterou vnitinimi konflikty spolku nelze otfasat zasahem do jejich
pravniho postaveni. Ani v téchto pfipadech vsak nelze ponechat pfipadné

poruseni prava spolkem bez sankce, a proto se navrhuje poskytnout dotéenému
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¢lenu mozZnost domoci se vici spolku satisfakce za eventudlni poruseni jeho
Clenskych prav. Vychazi se pfitom z pojeti, Ze takovd sankce pfinasi vétsi

efektivitu nez pausalné pfijimané rozhodnuti o neplatnosti rozhodnuti.

Osnova bere v Uvahu, Ze fizeni o neplatnost rozhodnuti orgdnu spolku nemusi
vzdy skoncit rozhodnutim ve véci samé. Pfitom jsou myslitelné pfipady, Ze tu je
zajem dalSich ¢len( spolku dosahnout jasného vyreseni konfliktu. Tehdy je treba

takovému zdjmu poskytnout ochranu, jiz by se jim jinak nedostalo.

K § 262 az 264:

Je véci stanov, zfidi-li ve spolku kontrolni komisi. Pro ptipad, Zze se tak stane,
navrhuje se stanovit pravidla pro ustaveni ¢lenli kontrolni komise do funkce a
vymezit plisobnost tohoto organu. Zridi-li tedy spolek kontrolni komisi, pak bude
potfebné, aby respektoval obsah navrhovanych ustanoveni. To se jevi jako
nezbytné zejména z toho dlvodu, Ze spolek dava zfizenim kontrolni komise
najevo, ze ma upraven systém vnitfni kontroly. Neni tudiZ mozné ptipustit, aby
byla kontrolni komise zfizena jen titularné, tj. bez plsobnosti nebo aby cleny
kontrolni komise jmenoval statutarni orgdn (tedy orgdn, na jehoZ vykon
pGsobnosti ma kontrolni komise dohlizet). Z obdobnych divod( nelze pripustit,
aby doslo ke spojeni funkce clena statutdrniho organu nebo likvidatora s
¢lenstvim v kontrolni komisi. Nevyloucil-li by zdkon tyto situace, umoznil by
vyvolat klamny dojem, Ze spolek ma vnitfni kontrolni systém, a¢ by se tak stalo

jen na oko.

K § 265 a7z 267:

Spolek muze zfidit pro Gcely rozhodovani spornych zaleZitosti z oboru spolkové
samospravy rozhod¢i komisi. Zamysli se pfiznat rozhodnuti rozhod¢i komise
vykonatelnost. Z toho ddvodu je nutné upravit podrobnéji nejen fizeni pred
komisi, véetné formalit rozhodnuti spolu s nezbytnou evidenci rozhodovanych
zalezitosti, ale i soudni pfezkum rozhodnuti rozhod¢i komise. Tyto otdzky vsak
nemohou byt pfedmétem Upravy obcanského prava hmotného, a proto se jejich

Uprava vyhrazuje zvlastnimu zakonu.

K § 268:
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Vzhledem k obecné uUpravé zruseni pravnickych osob i vzhledem k tomu, Ze
podle jinych ustanoveni spolkového prava rozhoduje o dobrovolném zruseni
spolku ¢lenska schlize, fesi navrzené ustanoveni jen nucené zruseni rozhodnutim
organu verejné moci. V tom sméru se prejima zadkladni zaméreni platné Upravy v
dosavadnim § 12 zak. ¢. 83/1990 Sb. v platném znéni, ale nové navriené

ustanoveni navazuje na obecnou Upravu v § 171 a zdroven se ve shodé se zavéry

doktrinarni kritiky odstranuji nékteré nedostatky platné Upravy.

K § 269 az 273:

Likvidace spolku se podrobuje predevsim obecné Upravé v ustanovenich § 187
az 211. Zvlastni ustanoveni spolkového prdva resi jen dil¢i a specifické otazky.
Predné se jedna o publicitu soupisu jméni spolku. Dale se dopliuje pravidlo
o ustanovovani likvidatora pfi nuceném zruseni spolku. Konecné se zvlastnim

zpUsobem Fesi naloZeni s likvidaéni podstatou spolku.

Cilem likvidace spolku neni vzhledem k uUcelu spolkového jméni rozdéleni
likvidacniho zUstatku mezi c¢leny spolku. Proto také neni nutné zpenéZovat
likvidacni podstatu celou. Likvidace spolku sleduje jen ocisténi spolkového jméni
od dluha; dalsi majetek spolku pak neni namisté ménit na penize, ale zachovat jej

pro uzitecny ucel spolkového charakteru.

K § 274 a7 287:

Také uprava fuzi spolku navazuje na obecnou Upravu v § 174 a nasl. Fuze
spolkl nejsou v platném pravu upraveny, a protoZe se jedna o zaleZitost osobniho
statusu, chybéjici zdkonny ramec spojovani a slucovani spolkd neumozniuje.
Praktickymi postupy lze sice jiz za stavajici Upravy dospét k obdobnému, nikoli
viak stejnému vysledku, tyto postupy jsou vsak pravné narocnéjsi a

komplikovanéjsi, nez jak to umozni navrZena Uprava.

Spolkové pravo vyzaduje urcitou miru podrobnosti zvlastni upravy. Specificky
charakter spolkld jako soukromych korporaci vyZaduje blize resit jednak uzavirani
smluv o fuzi ajejich schvalovani, jednak specifické dopady téchto spolkovych
pfemén na clenské otazky. Zaroven je nutné pamatovat i na ddslednou ochranu
véritelskych zajmu. Totéz plati i o rozdélovani spolkd. Navrh Upravy premén

spolkll zohlednuje dosavadni vyvoj analogické Upravy v pravu obchodnich
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spolecnosti; rozdil je vsak v celkovém pojeti, zejména v tom smyslu, Ze je
navrzena Uprava liberdlnéjsi, nez tomu je u pravnickych osob podnikatelské

orientace.

Ust. § 275 upravuje zakladni nalezitosti obou subtypti smlouvy o fzi. Tuto
smlouvu schvaluji ¢lenské schiize flzujicich spolkil. V nezbytném rozsahu jsou
upravena nektera predsmluvni jednani zucastnénych spolkl: pied sjednanim fuze
musi zucastnéné spolky navzajem poznat své majetkové pomery, aby mohly
vyhodnotit rizika celé operace.

Ustanoveni § 277 a nasl. vyzaduji, zvlasté pro Ucely informovanosti ¢lent
spolku a v zadjmu moZnosti Clenské schize prijmout rozhodnuti na zdakladé
dostatecnych informaci, aby ptislusné orgdny spolku projekt fuze vyhodnotily i
obhdjily, a podaly o tom zvlastni zprdvu. Zaroven se vylucuje nezbytnost takového
administrativniho zatizeni spolkového Zivota tam, kde tyto zprdvy objektivné
nejsou treba. Z Upravy obchodnich spolecnosti se vsak pro spolky neprejima
pravidlo, ze ¢lenové spolku mohou pfislusné spolkové organy zprostit povinnosti
vypracovat pfrislusné zpravy pisemnym prohlasenim s aredné ovérenym
podpisem. Takové opatieni se pro spolkovy Zivot jevi jako nefunkéni, a ¢leny
spolku i spolek samotny by administrativné zatizilo vic, nez samo vypracovani

Zpravy.

Ustanoveni § 284 obsahuje pravidla pro zapis fuze do verejného rejstriku

spolkd. Sankéni nasledky otdleni s podanim ndvrhu na zapis fuze resi § 287.

K & 288 a7 302:

Zrcadlové k Upravé fuzi je upraveno rozdélovani spolkl. RozliSuje se pfitom
Uprava rozdéleni slouc¢enim, které vyZaduje uzavieni smlouvy mezi rozdélovanym
spolkem a nastupnickymi spolky, a rozdéleni se zaloZenim novych spolkl, kde
zanikajici spolek vyhotovuje projekt rozdéleni, jehoZ soucasti je i konstituce

stanov noveé vznikajicich nastupnickych spolkd.

PFi rozdéleni musi byt zvlastni pozornost vénovdna majetkovym otazkdm pravé
proto, Ze rozdélovany spolek ma nékolik pravnich nastupcli, a majetkové
vyporadani nemusi byt provedeno disledné. Z toho dlivodu se resi také otazky

nabyti aktiv a pasiv (jméni) zanikajiciho spolku nastupnickymi spolky v pfipadech,
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kdy prechod urcitych polozek smlouva o rozdéleni nebo projekt rozdéleni

dlsledné neresi. V téze souvislosti se pamatuje na specifickou ochranu véfiteld.

Obdobné jako u fuzi je i pfi Upravé rozdéleni feSen zapis rozdéleni do verejného

rejstfiku a pravni nasledky otaleni s poddnim navrhu na tento zapis.
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K & 303 az 305:

Pro pravnické osoby fondového typu se voli souhrnné oznaceni ,fundace”.
Jednd se o pojem v normativnim jazyku vyznamové neobsazeny, v obecném
jazyce nepouzivany, ale dlouhodobé znamy spisovné cestiné. V obecném
vyznamu nejde jen o synonymni oznaceni nadaci, ale téz o obecné pojmenovani
majetkového zdkladu vénovaného néjakému spolecenskému ucelu (Slovnik
spisovného jazyka c¢eského, dil I., Academia, Praha 1989, str. 527). M{ze byt tedy
funkéné vyuZzit k spolecnému pojmenovani nadaci i fond(, kdyz vyraz ,fundace”
svym znénim pripomina nazvy obou skupin téchto pravnickych osob, a nadto se

jevi jako vhodné antonymum k vyrazu ,korporace”.

K & 306 aZz 308:

Navrh nové prdvni Upravy nadaci jednak pfihlizi k dosavadnimu vyvoji pravni
Upravy od roku 1990 aZ do zpracovani navrhu novely zak. ¢. 227/1997 Sh., o
nadacich a nadacnich fondech, jednak hleda inspiraci zejména v pravni Upravé
Rakouska, Némecka, Italie, Nizozemi, Québecu a Polska. Osnova vsak, rozdilné od
struénych Uprav némecké, italské nebo québecké, jde ve shodé s tuzemskou

tradici cestou detailnéjsi pravy.

Zachovdva se koncept nadace jako pravnické osoby soukromého prava tvorené
ucelovym sdruzenim majetku, ktery ma trvale svymi vynosy slouzit uzitecnému
cili, vyjma podpory politickych stran a hnuti. Trvaly charakter odliSuje nadace od

nadacnich fondd, jejichZ Uprava ma byt zachovana i nadale.

Podle vzoru prdva rakouského, italského, némeckého atd. se navrhuje rozsirit
dovoleny ucel nadaci z vylu¢né verejné prospésného Gcelu i na ucel dobrodinny.
Dobrocinny ucel je zaméfen na podporu byt i omezeného okruhu osob
potfebujicich pomoc. Tim se umozni mj. i zakladani tzv. rodinnych nadaci. Osnova
tedy sleduje uvolnéni pravni koncepce nadaci co do vymezeni jejich ucelu,
nepriklani se vsak k absolutné liberdlnimu pojeti nékterych evropskych a
mimoevropskych pravnich rada (napf. danského ¢i lichtenstejnského), podle

nichz je jen na vili donatora (zfizovatele), jak cil nadace vymeuzi.
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Navrhuje se zachovat zasadu, Ze vydélecny Ucel je povaze nadaci cizi. Zaroven
se vSak shodné s modernimi vyvojovymi trendy (srov. napf. rakousky zakon o
soukromych nadacich z r. 1993 nebo ¢l. 1256 québeckého zakoniku z r. 1991)
nadacim nezakazuje podnikani, nesmi vsak jit o hlavni ¢innost nadace a vynos z
podnikani mlze byt pouZit jen k podporfe jejiho Ucelu. Nova Uprava vsak
nezamysli tento koncept zakladateli vnucovat a zaklddd mu pravo podnikani
nadace v zakladaci listiné zakazat. Co plati o provozu obchodniho zdvodu
samotnou nadaci, plati i o jeji moznosti prevzit vedeni obchodni spolecnosti.
MuUzZe-li nadace podle nové Upravy sama podnikat, neni dlivod ji branit, aby
prevzala kontrolu nad obchodni spolecnosti — je vSak zakdzano, aby byla jejim
neomezené rucicim spolecnikem — a provozovala podnik nepfimo. Lec i v tomto
pfipadé musi byt podil nadace na zisku vyuZit jen k podpore jejiho ucelu. Ve
shodé s celkovou liberalizaci nada¢niho prava a posilenim vlivu zakladatele na
pravni poméry nadace se také zde umoznuje, aby zakladatel v nadacni listiné

nadaci zakdzal i tyto aktivity.

K §309 a7 313:

Zalozeni nadace se déje pravnim jednanim, jimzZ je podle povahy véci zakladaci
listina nebo zavét. Termin ,zakladaci listina” se voli z té pficiny, Ze je treba
pojmové odlisit ,zakladatelskou listinu“ jako obecny termin (§ 123) od
jednostranného zakladatelského jednani, jimZ se zaklddaji pravé nadace. Osnova
opousti mylnou koncepci ustanoveni § 3 dosavadniho zdkona o nadacich a
nadacnich fondech ¢. 227/1997 Sh., které rozliSuje nadacni listiny jednostranné
a kontraktualni. Ve shodé s prevazujicim minénim se opousti ,malo
Zivotaschopnd” Uvaha, ktera jako ,,ojedinély nazor” prosazuje smluvni charakter
erekéni listiny nadace pofizené nékolika osobami (blizsi rozbor Hurdik, J.,
Problémy nadac¢niho prava, Masarykova univerzita, Brno 1994, str. 133 an.).
Neosobni povaha nadace svym charakterem vylucuje Upravu budoucich vztahi
mezi jejimi zfizovateli (jak je tomu u pravnickych osob budovanych na principu
korporace), tudiz i pfi vice zfizovatelich téZe nadace pljde o jejich shodny projev
vlle jednosmérné orientovany k zfizeni nadace. Dosavadni feSeni, analogicky
vychazejici z pravni povahy jedndni sledujiciho zaloZeni korporace, neni u nadaci

namisté.
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Od zakladatelské listiny lze pred vznikem nadace odstoupit, resp. jej lze
naslednym projevem vlle zrusit. Zrusit Ize i nadacni listinu zfizenou zavéti.
Zakonik nezamysli tuto otdzku vyslovné zminovat, protoZze takové reseni plyne z
povahy véci. Stoji-li na zakladatelské strané vice osob, pak odstoupeni kterékoli z

nich vyvolava zruseni celé nadacni listiny.

Se zfetelem k pojeti nadacni listiny jako jednostranného pravniho jednani se
vychazi z jednoty zakladatelského substratu nadace i za situace, Ze jej tvofi vice
osob. Skupina nékolika zakladatel(l nadace se povaZuje za zakladatele jediného.

(Obdobné nap¥. rakousky zakon z r. 1993 v § 3 odst. 2.)

Zachovava se koncepce zfizeni nadace jak zakladaci listinou, tak pofizeni pro
pfipad smrti (zavéti, dédickou smlouvou, dovétkem). Pro obé tato jednani se
zachovdva spolecné oznaceni ,nadacni listina” i poZzadavek potidit je ve formé

notarského zapisu.

Zakladaci listina je co do obligatornich naleZitosti upravena rigidné, nové je

upraven pozadavek na Udaj o nadaénim kapitalu a o spravci vkladd.

Navrh ustanoveni o zfizeni nadace zavéti vychazi z dosavadni zakonné Upravy v
tom smyslu, Ze urcité ndleZitosti, které musi obsahovat zaklddaci listina nadace,
pofizeni pro pfipad smrti obsahovat nemusi a mohou byt upraveny dodatecné.
PFi zfizeni nadace mortis causa se mohou vyskytnout situace, kdy testator nebude
moci z rliznych dlvodu urcit nékteré ndleZitosti zakladatelského pravniho jednani
(napt. sidlo nadace). Pro tyto pripady musi byt uréena osoba, ktera doplni

nadacni listinu a zafidi zapis nadace do vefejného rejstriku.

V poslednim ustanoveni se navrhuje stanovit dvé dullezZitd pravni pravidla.
Prvni se navrhuje pro pfipad, Ze nadacni listina urci pro zaloZeni nadace povinnost
k vkladu v urcité vysi, ale neuvede, jaky je predmét vkladu. V takovém pripadé
nastoupi nevyvratitelnd pravni domnénka, Ze se vkladova povinnost plni v
penézich a Ze bude splnéna splacenim vkladu. Tim se vylouci zavér o neplatnosti
nadacni listiny pro neurcitost. Nastup pravni domnénky Ize samoziejmé odvratit v
pfipadech, kdy bylo zfejmé, Ze zakladatel chtél do nadace vnést nepenézity
pfedmét a zapomnélo se jej v nadacni listiné vymezit, pofizenim dodatku k
nadacni listiné nebo jinym projevem vdle, kterym se nadacni listina zméni. Druhé
pravni pravidlo se navrhuje pro pfipad, Ze nadacni listina zavazuje k vkladu s

nepenézitym predmétem a tento pfedmét nasledné do nadace vloZit neni mozné
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(napf. proto, Ze podlehl zkdze) nebo nastane situace, Ze hodnota predmétu
klesne. V takovém pfipadé ma nastoupit vyvratitelna pravni domnénka, Ze vznikly
schodek ma byt vyrovndn v penézich. Znamena to, Ze v nadacni listiné Ize zvolit i
jiné pravidlo, napf. Ze rozdil bude vyrovnan nepenézitym plnénim nebo ze pokles
hodnoty nebude sanovan (za podminky, Ze souhrnna vySe vkladi dosahne
alesponi 500 000 K¢, popf. Ze hodnota vyse zakladatelova vkladu neklesne pod

urcitou ¢astku apod.).

K §314:

Ustanoveni sleduje Upravu statutu nadace. Zachovava se zasada, Ze statut je
zakladni pravni a organizaéni dokument nadace, ktery normativné upravuje
jednak jeji vnitfni poméry, jednak i nékteré aspekty vztah( nadace k tretim
osobdm, predevsim podminky pro poskytovani nadacénich prispévkl a pripadné i
okruh destinatar(l. V Upravé statutu se vychazi vstfic moiné zakladatelské
iniciativé zfizovatele nadace, a nevylucCuje se tudiz, aby statut vydal spolecné s

nadacni listinou.

K § 315 a316:

Vznik nadace se spojuje ve shodé s navrhem obecné Upravy a souladné s

dosavadnim prdvnim stavem se zapisem nadace do verejného rejstriku.

K §317 a7 320:

Ve zdejsim pravnim prostfedi panuje predstava, Ze nadacni listina je pro
zaloZeni nadace nezménitelnd. To ma napfisté platit jen v pripadé, Ze zakladatel
vyslovné oznaci nadacni listinu za nezménitelnou. Navrhovana Uprava koncept
absolutni nezménitelnosti nadacni listiny opousti s poucenim z praktickych
problémd spojenymi s dosavadni zdkonnou Upravou i z nékterych zahranicnich

Uprav. Novy obcansky zakonik upravuje v tomto sméru dvé mozna feseni.

Pfedevsim se vychazi z pojeti, Ze zakladatel davad nadaci vklad ze svého
majetku, a je proto jeho véci, za jakych podminek jej nadaci prevede. Proto se
zakladateli vyslovnym ustanovenim (§ 317) umoziiuje, aby v nadacni listiné

vyhradit sobé nebo nékterému z orgdnd nadace moznost nadacni listinu zménit.
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Klauzule o moZné zméné nadacni listiny v budoucnu musi byt co do urceni
rozsahu a zpUsobu dostatecné urditd, a protoze nadacni listina podléhd
zverejnéni, bude vyhrada mozZnosti naslednych zmén nadacni listiny uvedena ve
vefejnou znamost. Tim je dostatecné zajiSténa nezbytna transparentnost.
Zakladatel si bude moci takto vyhradit i zménu nadacniho Ucelu. Tato otdzka je

podrobnéji upravena v ndsledujicich ustanovenich.

Mohou vSak nastat situace, kdy si zakladatel zménu nadacni listiny nevyhradi,
ale po vzniku nadace se okolnosti zméni poméry do té miry, Zze vyvolaji potfebu
rozumné Upravy ve vnitfnich pomérech nadace. Tak napf. mize dojit k narQstu
nadacniho jméni i aktivit do té miry, Ze si to vyZzadd nahrazeni revizora dozorci
radou. Mohou nastat i vécné dlvody pro Upravu funkéniho obdobi ¢lend organt,
zpUsobu jejich obsazovani apod. V téchto pripadech se pripousti, aby zakladatel
nadacni listinu zménil; podminkou vsak je, Ze se zménou bude souhlasit spravni
rada, protoze ta ma zajmy nadace chranit. Neni-li jiz zakladatel, mdze zménu
téchto pomérd usilovat spravni rada; vtakovém pripadé zménu okolnosti a
dlvodnost zmény nadacni listiny uvazi soud a rozhodne o ni. V téchto pfipadech
se zvlastnimi pravnimi pravidly pamatuje na prdva a zajmy tretich osob. Nicméné
zakladateli nadace se nebrdni, aby zméndm tohoto druhu zabranil, pokud sdm
v nadacni listiné prohlasi, Ze je nezménitelna, nebo Ze jsou nezménitelné urcité

jeji €asti.

K §321 a7z 326:

Pro zménu Ucelu nadace musi nutné platit rigidnéjsi pravidla, protoZe ucel
nadace je pro smysl jeji existence klicovy, nadace jeho naplfiovanim ziskava
socidlni renomé, na tento Ucel jsou vazani darci svymi dary, podporou

v o

destinandr( se vytvari rada obligaci, a tim vSim mUzZe zména Gcelu nadace otfast.
Proto navrh obsahuje v § 325 obecné pravidlok ochrané tretich osob, podle
kterého pfi zméné Ucelu nadace musi byt dary poskytnuté ve prospéch
pGvodniho ucelu i vynosy z nich pouZity k poskytovani nadacnich prispévkd podle
pGvodniho Ucelu (vyjma pfipadu, kdy ddarce souhlasi s jinym Fesenim). Druhé
omezeni stanovi § 324: byla-li nadace zaloZena za verejné prospésnym ucelem,
nelze tento Gcel zménit na dobrodinny jinak nez se souhlasem soudu, pokud pro
to je zvlast zavainy dlvod, a jen v pfipadé, ze dosavadni ucel nadace se stal pro

zménu okolnosti nemoZnym nebo obtizné dosazitelnym.
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| v téchto pripadech se vychazi z pojeti, Ze rozhodujici vliv bude mit zakladatel.
On si muze v zakladaci listiné zménu nadacniho ucelu vyhradit (at jiz libovolnég,
nebo v urcitém rozsahu). V takovém pripadé bude toto jeho rozhodnuti obsahem
verejné pristupné nadacni listiny a kazdy se v tom sméru muzZe vcéas informovat.
Pfirozené, pokud zakladatel ucini takové rozhodnuti, mizZe to odradit vétsinu
pfipadnych darc(, ale to je riziko, které zakladatel musi sam zvazit a které mu
ostatné, pokud je sdm kapitalové dostatecné silny, ani nemusi vadit. Zakladatel

ovsem muZze v nadacni listiné rovnéz prohldsit Ucel nadace za nezménitelny.

| kdyzZ si zakladatel nevyhradi pravo zménit Ucel nadace, mohou nastat po
vzniku nadace nepredvidané okolnosti, v jejichZ dlsledku se naplnéni Gcelu stane
nemozné nebo obtizné dosazZitelné. V takovém pfipadé mizZe o zméné ucelu
nadace rozhodnout soud — i soud vSak bude vazan projevenou vali zlstavitele,
takZe pokud se ucel nadace stane nemozinym a pokud jej zakladatel prohlasil za
nezménitelny, nebude ani soud moci Ucel nadace zménit a nadace vstoupi do

likvidace.

K § 327 a7 329:

Osnova vénuje vkladdm do nadace velkou pozornost. PovaZuje se za nezbytné
ochranit majetkovy substrat nadace co nejvice pred rizikem jeho fiktivniho

vytvareni nebo umélého nadhodnoceni.

Z hlediska terminologie se opousti vyraz splaceni vkladu jako obecny termin
uzivany zejména dosavadnim obchodnim zakonikem. Je tomu tak proto, Ze stricto
sensu se nespldaci vklad, ale predmét vkladu, navic jen predmét penézity (penize
implikuji placeni), zatimco splaceni nepenézitého predmétu (pozemku, sménky,
ochranné znamky apod.) je logicky i gramaticky nonsens. To je dlivod, proc se
jako obecny pojem zavadi splnéni vkladové povinnosti. Odpovida to pravnimu
pojeti, Ze osoba, kterd se zavaze vloZit do pravnické osoby urcity vklad, se
zavazuje k vkladové povinnosti, pIni vkladovou povinnost a jejim splnénim se ji
zbavuje. Splnit vkladovou povinnost lze bud’ splacenim, je-li predmét vkladu

penézity, nebo vnesenim, jde-li o nepenézity predmét.

Osnova se inspiruje teoreticky jiz znacné propracovanou doktrinou vztazenou k
pravni Upravé vkladl do obchodnich spolecnosti a rozliSuje terminologicky i

pojmové ,vklad“ a ,pfedmét vkladu“. Vklad je souhrn majetkovych hodnot
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vnasenych do nadace, predmét vkladu je jednotlivda hmotna véc, jednotlivé pravo
nebo jind jednotlivd majetkovd hodnota, kterd se vnesenim vkladu na nadaci
prevadi. Z toho dlvodu tvori i rlzné predméty vnesené do pravnické osoby

jedinym pravnim jednanim téhoz vkladatele jen jeden vklad.

Predméty vkladd mohou byt penéZité i nepenézité. Pro predmét nepenézitych
vklad(l se zachovava zdkonny poZadavek, Ze musi jit o hodnotu, s niZ je spojen
predpoklad, Ze bude poskytovat trvaly vynos. Nové se navrhuje rozsifit dosavadni
zdkonnou zdpovéd' zpUsobilosti vkladu byt zdstavou i na jiné jistoty (kauce).
Vlastnik tudiz napf. nebude moci vloZit do nadace véc, ke které nékdo jiny

uplatnil zadrZovaci pravo.

Jsou-li do nadace vloZeny penize, odvozuje se vyse vkladu ze jmenovité hodnoty
penéz. Je-li vSak vkladan nepenézity predmét, musi byt vyse vkladu odvozena z
jeho hodnoty, kterou ma stanovit znalecky posudek. Protoze vSak normativni
vyznam nema udaj ve znaleckém posudku, nybrz uréeni vySe vkladu prislusnym
pravnim jednanim (nadacni listinou, rozhodnutim o zvysSeni nadacniho kapitalu),
navrhuje se stanovit, Ze vysi vkladu nelze stanovit vyssi ¢astkou, nez jaka byla u
vkladaného predmétu zjisténa znaleckym posudkem. V urcitych pfipadech vsak
neni nezbytné, aby pfedmét vkladu byl ocenén pfimo soudnim znalcem, proto se
pripoustéji i jiné zplsoby ocenéni vkladu, obdobné jako je tomu napf. v Upravé

ocenovani vkladl do akciové spole¢nosti.

K § 330 a7 333:

Navrhuje se zachovat soucasné pojeti, podle néhoZ se vyZaduje, aby souhrn

vyse vSech vkladl do nadace dosahl alespor sumy 500 000 K¢.

RovnéZ se navrhuje prevzit z dosavadni Upravy ustanoveni o spravci vkladd.
Zamysli se vsak upresnit Upravu spravcova postaveni. K prevzeti vkladl pro

nadaci musi byt uréena urcitad osoba, a to jiZz v nadacni listiné.

K §334:

Ustanoveni § 334 je zakladnim ustanovenim o rozmnoZeni nadacni jistiny po
vzniku nadace. K tomu muzZe dojit predevsim nadacnimi dary. Spliuje-li predmét

daru tytéz nalezitosti, jaké se navrhuje stanovit pro predmét vkladu, tedy splfuje-
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li pfedpoklad trvalého vynosu a neslouZi-li jako jistota, zavadi se vyvratitelnd
pravni domnénka, Ze umyslem darce bylo vénovat predmét daru do nadacni
jistiny, avSak jen jde-li o dar nepenézity. Pravni povaha domnénky nevylucuje, aby
darce projevil opacnou vali; pak rozhoduje vile, jak ji darce projevil zcizovacim

pravnim jedndanim.

K § 335 a7z 339:

Skupina téchto ustanoveni se vénuje majetkovym pomérim nadace. Ve shodé
s dosavadni Upravou se navrhuje i naddle pozadovat, aby nadacni jistina
dosahovala alesponi hodnoty stanovené v den zaloZeni nadace jako hodnoty
minimalni. Ve shodé s dosavadni Upravou se i naddle pozaduje, aby nadacni

jistina dosahovala minimdlné hodnoty 500 000 K¢.

Pro penézni vyjadreni nadacni jistiny se navrhuje oznaceni ,nadacni kapital“.
Navrhuje se nové, aby do verejného rejstfiku nebyla zapisovdna nadacni jistina
(jako souhrn konkrétnich majetkovych kusl v ocenéné hodnoté), protoze fakticky
majetkovy substrat se co do hodnoty v ¢ase méni a tyto zmény by musely byt bez
zbytecného odkladu do verejného rejstfiku zapisovany, ale aby tam byla zapsana
vySe nadacniho kapitdlu. Jevi se totiz jako potrebné vyjadreni souhrnu téchto
hodnot k urcitému casovému okamziku fixovat v podobé nadacniho kapitalu jako
fixniho &isla stanoveného k tomuto okamzZiku, na néz faktické vykyvy v hodnotdch

véci, z nichZ nadacéni majetek sestdva, nebudou mit vliv.

Zasady zachovdni nadaéniho majetku i nadacniho kapitalu jsou v osnové
vyjadreny jednak tim, Ze pfijeti nadacniho daru bude mit pravidelné za nasledek
zvySeni nadacéniho kapitdlu v pfislusné mite, jednak ndvrhem normativnich
konstrukci, podle nichz miZe byt nadacni kapitdl zvysen, pfipadné musi byt
snizen v zavislosti na pripadnych hodnotovych pohybech, dotykajicich se nadacni
jistiny. Zména vyse nadacniho kapitalu bude zapisovéna s konstitutivnimi ucinky
do verejného rejstfiku. Pfipadny pokles hodnoty nadacniho majetku pod 500 000
K¢ ovsem nemuze byt do vySe nadacniho kapitalu promitnut, nybrZz musi byt -
nezdafri-li se nadacni jistinu v€as doplnit na zakonny limit - feSen zrusenim nadace

s likvidaci nebo jeji preménou.

Nadacni jistina ma mimoradny vyznam pro existenci nadace. Proto nova Uprava,

obdobné jako Uprava dosavadni, chrani jeji zachovani. Za tim Ucelem se vylucuje
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moznost zcizit cokoli, co nadacni jistinu spoluvytvéri, ledaze se tak stane za
protiplnéni, které do nadacni jistiny opét vplyne, anebo vyvola-li potiebu zcizeni
nepredvidatelnd zména okolnosti. Také vkladatel nebo darce muze pti vkladu
nebo daru projevit vili odchylujici se od téchto pravidel. Slozky nadacni jistiny
nelze ani pouzit kzajisténi dluhu (jako zastavu, jako predmét zajistovaciho
prevodu nebo jinak). Omezeni pravnich dispozic s nadaci se nemohou v plném
rozsahu uplatnit v pfipadé, Ze nadace provozuje obchodni zadvod; na tento pfipad

pamatuje druhd véta § 339 odst. 1.

K § 340:

Soucasnd Uprava nadaci detailné stanovi, jak nadace mohou s nadacni jistinou
nakladat a ¢asto jde do neumérnych podrobnosti. Vzhledem k tomu, Ze osnova za
prvé zamysli liberalizovat celkovy ramec Upravy nadaci zejména umoznénim
vzniku nadaci rodinného typu a nadaci provozujicich zdvod a Ze osnova za druhé
obsahuje v zavéru treti ¢asti ndvrh obsahlé obecné Upravy spravy ciziho majetku,
navrhuje se obecné odkazat na obdobné poufZiti téchto pravidel. Z nich vyplyva,
Ze majetek podrobeny Upravé sprdvy ciziho majetku musi byt zdsadné zachovan,
Ze nesmi byt ménéno jeho ucelové urceni a Ze - tvofri-li jej penize - mUZe byt
investovan zplsobem obecné povaZovanym za rozumny. NavrZené ustanoveni
nijak nebrani tomu, aby nadacni listina ¢i statut jednotlivych nadaci stanovily

podminky pfisnéji, vyZzaduje-li to zajem zakladatele nebo jind konkrétni potfeba.

Odkazové ustanoveni dopadd pouze na nadacni jistinu, nikoli na ostatni

majetek nadace, netyka se tudiz napt. poskytovani nadacnich prispévka.

K §341:

Z platné Upravy se navrhuje prevzit pro uvedené ptipady poZadavek ovéreni
Ucetnich zavérek auditorem. Nové ma byt audit Ucetni zavérky vyzadovan, ma-li
byt podkladem pro rozhodnuti o zméné vysSe nadacniho kapitalu, nebo pro

rozhodnuti o pfeméné nadace.

K & 342 a7 348:
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Zavedeni institutu nadacniho kapitdlu vyZaduje Upravu rozhodovani o jeho
zvyseni nebo sniZeni. Plsobnost rozhodnout o zvySeni nebo sniZeni nadacniho
kapitalu se svéfuje spravni radé s tim, Ze ta potfebuje k takovému rozhodnuti
predchozi souhlas dozordi rady. Ze ziejmych dlvodd se moznost snizit nadacni

kapitdl omezuje jen na mimoradné pripady.

K § 349 a7z 352:

Ustanoveni o pfidruzeném fondu reflektuji koncept tzv. ,nesamostatnych
nadaci“. Pfidruzeny fond je sice - rovnéz jako nadace - vytvaren majetkovym
souborem, postrada vsak pravni subjektivitu, prestoZze muze byt zvlastnim
zpUsobem oznacen. Osnova neobsahuje vyslovné uréeni, Zze fond neni pravnickou
osobou, protoze to vzhledem k § 20 principidlné neni potreba; je proti zasaddm
legislativni techniky stanovovat, Ze urcity pravni nasledek nenastane, kdyz se pro

to, aby nastal, vyZaduje pozitivni zdkonné urceni.

Vzhledem k zvlastnimu Ucelovému urceni pridruzeného fondu jako
,hesamostatné nadace”, kdy vlastnik svéfuje jako donator jiz existujici nadaci
majetek uvedeny pouze do sprdvy, a zlstdva tudiz jeho vlastnikem, musi byt
specialné vyreseny dlsledky vzniku opravnéni a povinnosti vazanych na tento

majetek a vzniklych po dobu spravy.

ProtoZe se pfi svéfeni urcitého majetku pro ujednany ucel predpokladd, Ze
zdjem donadtora sleduje trvalost takového pouZiti tohoto majetku - pravé proto,
Ze musi jit o véc zpUsobilou byt jinak predmétem vkladu do nadace - musi tedy
spliiovat predpoklad trvalého vynosu - vychdzi osnova z koncepce, Ze ani
pfipadné zruseni spravujici nadace s likvidaci nemd mit zasadné za ndsledek
odnéti pridruzeného fondu jeho plvodné uréenému ucelu. Z té priCiny se
navrhuje stanovit likvidatorovi povinnost, aby pfi zruseni nadace s likvidaci

prenesl spravu tohoto fondu na jinou k tomu zpUsobilou osobu.

K § 353 a7 356:

RovnéZz navrh nové udpravy nadacnich prispévkl vychazi z dosavadniho

zakonného pojeti, upfesnuje viak nékteré dosud neresené aspekty.
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Na podnéty z oblasti neziskového sektoru se navrhuje vyloucit z okruhu osob
opravnénych prijmout nadacni prispévek nad rdmec dosavadni Upravy, kterd
pamatuje jen na ¢leny organl nadace, i dalsi osoby, a to zaméstnance nadace a
osoby blizké zaméstnancim nadace nebo ¢lenim jejich organ. Pokud jde o
zakladatele, nema byt pfipusténo, aby mu byly nadacni pfispévky, ledaze pro to
mluvi divody hodné zvlastniho zretele - napf. ztidil-li zakladatel nadaci k podpore
lidi zdravotné postizenych a posléze byl i on sdm zdravotné postizen. Pokud jde o
osoby zakladateli blizké, je nutné vzit v dvahu rozdil mezi nadacemi verejné
prospésnymi a dobrocinnymi. Vzhledem k tomu, Ze osnova nevylucuje, aby
zakladatel zfidil dobrocinnou nadaci k podpofe osob sobé blizkych, nelze

kategoricky vyloucit tyto osoby z prava na pfispévek.

Poskytovani nadacnich prispévk( stanovenym zplsobem je hlavni ¢innosti
nadace. Podminky pro poskytnuti nadacnich pfispévkd urcuje statut nadace; s
ohledem na zverejnéni statutu ve verejném rejstiiku a na pravni ucinky tohoto
zverejnéni lze vychdzet z ucinnosti zverejnénych podminek pro poskytovani
prispévkd vici verejnosti. Nadacéni prispévek lze poskytnout jednorazové, anebo i
opakované, a to bud na neurcito (napf. formou renty), anebo i na urcity cas
(napf. formou stipendia). Zfidit Ize i dlichodové nadace atd. Do téchto otdzek
osnova nezasahuje, protoZe je véci autonomie vile zfizovatele nadace a také

nadace samotné, jak tyto otdzky ve statutu vyresi.

Ustanoveni § 355 sleduje princip zachovani nadacniho kapitalu a brdni, aby
nadacni pfispévky byly vypldceny na jeho ukor, nebrani vsak, aby darce urcil néco
jiného. Ustanoveni § 356 chrani dobrou viru destinatard. Tam, kde dobra vira
chybi, anebo bude-li pfispévek pouZit rozporné s jeho uréenym ucelem, vznikne

destinatari povinnost prispévek nadaci vratit.

K §357:

Navrhuje se upustit od dosavadniho pravidla § 22 zak. ¢. 227/1997 Sb., podle
néhoZ musi nadacni listina nebo statut nadace urcit, Ze celkové rocni naklady na
spravu nadace nesmi prevysit urcité procento celkovych rocnich vynosl nebo
hodnoty poskytovanych nadacnich prispévkl. Toto opatfeni se v praxi
neosvédcilo a na cinnost nadaci nema ten dopad, ktery zakonna Uprava

predpokladala. NavrZiena Uprava vychazi z toho, Ze nadace uctuje o nakladech na
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vlastni spravu oddélené, udaj o téchto nakladech musi byt zverejnén ve vyrocni
zpravé a podléhd kontrole auditora. To samo o sobé zajistuje dostatecnou
transparentnost hospodafeni nadace ve vztahu k vefejnosti a zejména k
pfipadnym darcm. Navrzené ustanoveni navic nevylucuje, aby zakladatel nadace

omezil jeji rezijni ndklady zvlastnim ustanovenim v nadacni listiné.

K § 358 az 361:

Vyznamnym prostfedkem sledujicim zajisténi verejné kontroly nad cinnosti
nadaci je vyrolni zprava s predepsanym obsahem. Zvlastni konstrukce § 359
sleduje ochranu soukromi darc( inékterych destinatar(i, ktefi mohou uplatnit
zavazny pozadavek na zachovani vlastni anonymity. Tento pozadavek vsak lze
uplatnit jen do okamziku, nez spravni rada nadace vyrocni zprdvu schvali, protoze
neni mozné nadaci nutit, aby kvali opozdéné vznesenym poZadavkim na
zachovani anonymity zpravu opakované prepracovavala. V té souvislosti je vSak
tfreba brat zfetel na postaveni clovéka, ktery ziskal od nadace vyssi prispévek z
humanitarnich ddvod(, zejména zdravotnich, s ohledem na jeho pfirozenou
vdécnost, emotivni zavislost na prispévateli apod. Proto se navrhuje stanovit, ze
takovda osoba musi byt o moznosti Zadat zachovani vlastni anonymity poucena jiz
pfi poskytnuti prispévku; nestane-li se tak, zachovava se ji opravnéni domahat se
ochrany vlastniho soukromi a zachovani anonymity kdykoli. VyroCni zprava musi

byt uverejnéna ve vefejném rejstfiku a v sidle nadace.

K §362 az 367:

Navrhuje se zachovat dosavadni oznaceni statutdrniho orgdnu nadace jako

spravni rady.

Standardnim zplGsobem se navrhuje stanovit zpUsobilost k vykonu funkce ve
spravni radé nadace. Se zfetelem k vzoru dosavadni Upravy se navrhuje zachovat
stavajici zplsob volby a odvolavani ¢lend spravni rady, avsak rozdilné od
dosavadni Upravy toliko zakonnou dispozici. Zaroven se navrhuje prodlouzit
funkéni obdobi ¢lent spravni rady z dosavadnich tfi az na pét let s tim, Ze nadacni

listina muZe stanovit funkéni obdobi jiné.
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Byl-li nékdo ustaven ¢lenem spravni rady, aniz pro to splfiuje podminky urcéené
zdkonem nebo pfipadné i statutem, zaklada to prdvni neexistenci volby. Tato

neexistence se vSsak nemuzZe dotknout prav nabytych v dobré vite.

K & 368 a7 372:

U velkych nadaci musi byt zfizena dozoréi rada jako kolektivni kontrolni a
revizni orgdn. Navrhuje se nafidit povinné zfizeni dozor¢i rady v nadacich, jejichz
nadacni kapital dosahuje alespon desetindsobku minimalni vyse. | v tomto sméru
se vychazi z dosavadni Upravy, kterda se jen v nékterych smérech upresnuje.
Osnova vyslovné neuvadi, Ze zfizeni dozorci rady v nadacich s nizsim nadacnim
kapitdlem muZe prikdzat nadacni listina. Zakladatel nadace ma pravo néco
takového nafidit i bez zdkonného dovoleni. Zakladni odchylka od dosavadni
Upravy spociva v navrhu pravidla, podle néhoz ¢leny dozorci rady nadace nema
naddle volit spravni rada. Neni moZné zachovat toto pojeti, protoZe nelze
pfistoupit na rteSeni, Ze statutarni organ pravnické osoby rozhoduje
o personalnim obsazeni toho organu, ktery jej ma kontrolovat. Z toho divodu se
navrhuje, aby se dozorci rada sama obnovovala obdobnym postupem, jaky plati i

pro spravni radu.

K § 373 a7 375:

Ve shodé s dosavadni Upravou se zachovava funkce revizora pro ty nadace, v
nichZ se dozor¢i rada nezfizuje. Osnova navrhuje zachovat pojeti platné Upravy,
podle kterého revizora voli a odvolava spravni rada. Nevidi viak rozumny dlvod
pro omezeni autonomie vile zakladatele nadace, a proto poukazuje na jeho

pravo nafidit v nadacni listiné i jiny zpUsob obsazovani funkce revizora.

K §376 a7 381:

Ustanoveni o zruSeni nadace s likvidaci obsahuji jen nékteré odchylky a nékteré
podrobnosti ve vztahu k obecné uUpravé. Podle téchto specidlnich ustanoveni
rozhoduje o zruSeni nadace s likvidaci soud, ktery soucasné nadaci jmenuje i
likviddtora. Jen v ptipadech, kdy se nadace zrusi dosazenim ucelu, pro ktery byla
zaloZena, nebo uplynutim doby, na kterou byla zaloZena, zvoli likvidatora spravni

rada.
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Podle ustanoveni § 377 muzZe dojit také k nucenému zruseni nadace s likvidaci

rozhodnutim soudu z divodd taxativné uvedenych.

Zvlastni uUcelové urceni majetkového substratu nadace vyZaduje, aby s
likvidaéni podstatou bylo naloZzeno jinak, nez jaky cil sleduje obecnd uprava
likvidace. Tomu odpovida navriené reSeni, které zakazuje zpenézeni likvidacni
podstaty nad ramec potreby vyrovnat dluhy nadace. Zbyvajici ¢ast likvidacni
podstaty mda byt naopak zachovana a ma s ni byt nalozeno tak, aby mohla co

mozna slouzit ucelu, jemuz byl majetek nadace svéren.

K § 382 az 393:

Je ddno povahou véci, zZe pfipustit rozdéleni nadace by neodpovidalo jejimu
zakladnimu urceni. Z té pfriciny se pripousti pouze slouceni nadaci, a to bud' s
jinymi nadacemi, anebo s nadacnim fondem. Osnova preferuje vzajemné
slu¢ovani nadaci. Fuzi nadace s nadacnim fondem se navrhuje ptipustit, jen bude-

li ndstupnickou osobou nadace.

Zménu pravni formy nadace na nadacni fond se navrhuje pfipustit jen za
podminky, Ze to zakladatel nadace v nadacni listiné vyslovné pfipustil. Toto
opatreni se chape jako zcela mimoradné nouzové feseni majetkovych obtizi

nadace, jinak nepfekonatelnych a navrhuje se pripustit je jen za této situace.

K §394 a7 401:

Navrhuje se zachovat bipartici soukromych fundaci v podobé nadaci a
nadacnich fondG. Nadacni fondy byly do naseho pravniho fadu vtéleny v roce
1997 po vzoru nékdejsiho rakouského zdkona z r. 1974, jejich Uprava se ujala, a
neni tudiz dlvod v kratké dobé pojeti a pravni Gpravu nadacnich fondl obsahové
ménit.

Co do metody se osnova rozchazi s dosavadni zdkonnou Upravou a upravuje
pravni poméry nadaci a nadacnich fondld jako oddélenou, coZ sleduje vyssi

prehlednost a zaroven i Uspornost normativnich konstrukci.

Nadacni fond se od nadace lisi predevsim tim, Ze neslouzi trvalému ucelu, tudiz
neni nutné stanovit, aby vklady a dary do nadac¢niho fondu splfiovaly predpoklad

trvalého vynosu. Naopak, majetek nadacniho fondu maze byt cely spotfebovan k
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Gcelu, pro néjz byl zaloZen. Z toho ddvodu se ani pro vysi majetku a kapitalu
nada¢niho fondu nestanovuji Zadné limity. Ze stejnych dlvod( nejsou ani

podnikatelské a investi¢ni aktivity nadacniho fondu vyrazné omezeny.

Zména pravni formy nadacniho fondu na nadaci zdsadné mozna neni, protoZe
tim by se zménil pfechodny Ucel nada¢niho fondu na ucel trvaly a nastolilo by se
feseni odporujici soukromé vuli zfizovatele. Projevi-li vsak zfizovatel v
zakladatelském pravnim jednani opacnou vili, neni Ustavné konformni divod

tomu branit.

K §402 az7418:

Bipartici pravnickych osob korporativniho a fondového typu, vlastni
klasickému pravu, rozmnozila moderni doba o nékteré dalsi Utvary. Proto také
navrhovand Uprava chdpe korporace a fundace jen jako hlavni, nikoli vsak jako
jediné subtypy kategorie pravnickych osob. Vedle nich maji od 19. stol. v

soukromém pravu zvlastni misto také Ustavy.

Pro ustavy je typickd kombinace vécného zdkladu s osobnim prvkem za
ucelem trvalé nebo dlouhodobé sluzby néjakému prospésnému ucelu. Od
korporace se ustav lisi tim, Ze jejich osobni prvek zajistuje Fizeni a fungovani
Ustavu a neni nutné spojen s Clenstvim (takZe rozhodovani v ném podléha
principu hierarchie, nikoli demokracie). Od nadace se ustav lisi tim, Ze vécny
substrat neni nezcizitelny, takie jméni Ustavu muaZze byt pripadné i
zkonzumovano. Defini¢ni vyznam pro Ustav md zejména jeho ucel spocivajici v
poskytovani sluzeb, takZe z tohoto hlediska jsou pro Ustav vyznamni ti, kdo sluzby
Ustavu uZivaji (destinatéfi). Ustavy mohou byt soukromopravni i vefejnopravni
(napt. skoly, muzea, nemocnice, védecké nebo vyzkumné Ustavy). Vefejnopravni
ustavy mohou mit v plsobnosti i vykon vefejné moci, pak se nékdy mluvi o
vefejném ustavu; toto pojeti ma ale vyznam pro administrativni pravo, nikoli pro

pravo soukromé.

Obecnd uprava pravnickych osob typu uUstavl zatim v nasem pravu chybi, coZ
vyvolava jisté praktické obtize. Proto se navrhuje zahrnout do obcanského

zakoniku i zakladni ustanoveni o Ustavech.
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Ustav je definovdn svym UGcelem, tj. poskytovanim sluieb. Pro hierarchické
usporadani ustavu je typické, Ze jeho statutdrni orgdn je monokraticky (feditel),

odpovédny spravni radé, kterd ho do funkce jmenuje a odvolava.

Stranka 172 METODIKA TRANSFORMACE NNO v Karlovarském kraji



A

ANNAKK

PODEKOVANI ANNA KK, 0. s.

ANNA KK, o. s. dékuje JUDr. Lence Deverové za pomoc se zpracovani této

metodiky.

ANNA KK, o. s. dékuje také Karlovarskému kraji, ktery finanéné podpofil vznik
metodiky a pravniho poradenstvi JUDr. L. Deverové.
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